GRADSKI URED ZA STRATEGISKO PLANIRANJE | RAZVOJ GRADA

DEMOGRAFSKA KRETANJA | POKAZATELJI FUNKCIONALNE
POVEZANOSTI NA PODRUCJU URBANE AGLOMERACIJE ZAGREB

Autori:
Dr. sc. Nada Raji¢
Dr. sc. Tomislav Pejakovié¢

Ana Derdi¢, mag. ing. traff.

Sanja Longari¢, oec.

Dragana Viboh, mag.geogr.

podloga za izradu Strategije razvoja
urbane aglomeracije Zagreb

Procelnica
Jadranka Veseli¢ Bruvo, dipl. ing. arh.

Zagreb, prosinac 2015.



Sadrza;j:

Lo UVOD bbb bbbt 1
1.1. Cilj, svrha i predmet iStraZiVanja ........cccoceeeveieerieiiiieeseese e 1
1.2. MetodolOgija IZIAGE ......c.eeuieieieeeiee et 2
1.3. Osvrt na trendove regionalnog razvoja u Europi, teritorijalnu koheziju i .................. 3
ULOQU GFAOOVE. ...ttt bbbt b ettt 3
1.4. Nova definicija gradova, gradskih podrucja i podrucja migracijskih zona................ 12
(OECD - EQC) .. ittt bbbttt 12
1.5. Kriteriji za definiranje prostornog obuhvata urbanih aglomeracija s primjenom na
podrucje urbane aglomeracije Zagreb..........cccviiiiieiiriiiiieiiee e 18

2. OPCE KRETANIJE STANOVNISTVA NA PODRUCJU UA ZAGREB.................... 30
2.1. Stanje i promjene ukupnog broja stanovnika u razdoblju 2001.- 2011. .................... 31
2.2. Prirodno kretanje stanovnistva u razdoblju 2001.- 2014. .........ccooiieiiiiiiieeeens 38
2.3. Migracijska bilanca u medupopisnom razdoblju 2001.- 2011.........cccceriiiiiiiiiennnnns 40
2.4. Tipizacija opCeg kretanja sStanOVNISIVA ........ccceriiieiieiiieiie e 42
2.5. Stupanj i dinamika urbanizacije podrucju UA Zagreb .........ccccoeveiiiiieininnencnnen, 45

3. STANIJE I TRENDOVI U PROSTORNOM RAZMIESTAJU .....cccevovverrrrrrrrrernrenen. 51

STANOVNISTVA ..ottt 51
3.1. Prostorni razmjestaj i promjene stanovni$tva po sastavnim podrucjima................... 51
3.2. Podru¢je demografskog rasta i podru¢je depopulacije, uzroci i posljedice................ 53
3.3. RAzZVO] SUSLAVA NASEIJA ....eveevecieciec ittt sttt 55

4. SASTAV STANOVNISTVA PREMA SPOLU I DOBNIM SKUPINAMA NA ......... 58

PODRUCJU URBANE AGLOMERACIE ZAGREB .......cccocoooviiiieiierseeesseeeserensienes 58
4.1. DobNno-spolni sastav StANOVIISIVA.......cceeieiiriirieriesie e 58
4.2. Demografsko starenje - razvojni izazov po pojedinim prostornim jedinicama.......... 61
4.3. Tipovi dobnog sastava po prostornim sastaVniCama ...........ccceeveeeereereeseeseesesseesenns 64

5. MIGRACIJSKA KRETANJA NA PODRUCJU URBANE AGLOMERACIJE

ZAGREB ... bbbt 68
5.1. MigrantsKo StANOVIISIVO ......coiiviiiiiriiiiieesie e 68
5.2. Doseljeno stanovniStvo prema migracijskim obiljeZjima...........c.cccooveniiiieninnnnene 71

5.3. Dnevne migracije (cirkulacije) stanovnistva na podrucju UA Zagreb s teziStem na

0dNOSU Prema Gradu ZAGIeDU...........eiuiiiiiiiiieiee ettt 74
5.4. Strukturna obiljezja dnevnih Migranata..........cccvcvviiiiieiiiiieiiiie e 85

5.5. Gravitacijsko podrucje cirkuliranja zaposlenih i razmjestaj radnih mjesta ............... 90



5.6. Satelitizacija kao osnovni oblik Sirenja Zagreba na podrucje UA Zagreb................. 94

6. ETNICKE SKUPINE I MANIJINE ......cooiiiiiisiesiieesssiesstensss s sessss s sessessenee s 98
G 1[N TP 102
POPIS TABLICA ...ttt sttt 104
POPIS SLIKA ..ottt n sttt en et anee s 106
LITERATURA ....oooictcee ettt sttt en et sanee st 108
D210 €] IR AN 0] = IO 109

PRILOZI ... bbb nne s 110



1. UvOD

1.1. Cilj, svrha i predmet istraZivanja

Ova studija izraduje se kao stru¢na podloga za potrebe izrade Strategije razvoja urbane
aglomeracije Zagreb iz podru¢ja demografije, s teziStem na prostornom razmjeStaju i
mobilnosti stanovniStva na istrazivanom podrucju, povezanom s razmjesStajem radnih mjesta.

Predmetna stru¢na podloga temelji se na Smjernicama za izradu strategije razvoja urbanih
podrucja, pracenju njihove provedbe i1 vrednovanju (Ministarstvo regionalnog razvoja i
fondova EU, RH, 2015.).

Studija se izraduje sa svrhom kako bi se identificirali i valorizirali demografski resursi,
potencijali, ali i problemi vezani za razvoj urbanog podru¢ja, Grada Zagreba i njegove
funkcionalno vezane okolice, prili¢no velikog podrucja jedinica lokalne samouprave /gradova
1 opc¢ina prostornog obuhvata ove najve¢e hrvatske urbane aglomeracije sa sustavom
obuhvacenih urbanih te prijelaznih i ruralnih naselja.

Ova analiza i valorizacija demografskih potencijala, funkcionalnih veza u prostoru i dnevnoj
cirkulaciji stanovniStva omoguéuje njegovu povezanost s razmjeStajem 1 strukturom
gospodarskih i1 drustvenih sadrzaja te prometa koji utjece na razmjestaj i kretanje stanovnistva
i obrnuto.

Samom studijom predlaze se kako definiranje obuhvata zagrebacke urbane aglomeracije,
temeljeno prvenstveno na demografskim kriterijima odnosno kriterijima demografsko-
funkcionalne povezanosti podrucja, tako i demografski sadrzaj analize stanja Strategije
razvoja ove urbane aglomeracije Zagreb (u narednom tekstu - UAZ) te mjere za pracenje
promjena u razvoju sustava naselja, kao 1 ciljevi 1 mjere za ujednaceniji demografski,
prostorni i ekonomski razvoj ovog najveceg urbanog podrucja u drzavi.

U studiji je na podru¢ju UAZ simulirana primjena nove definicije gradova i gradskih podrucja
u Europi’, kao i definicija migracijske (commuting) zone te mjerenje stupnja urbanizacije.

Za izradu ove studije koriSteni su statisticki podaci popisa stanovnistva iz 2011. 1 ranijih
godina (publicirani podaci i detaljnija obrada), zakonska i lokalna regulativa, vazeci strateski
dokumenti i dokumenti prostornog uredenja obuhvacéenih JLS-a te dosadasnji znanstveni i
struéni radovi iz podrucja demografije i drugih sektora radeni za ovo gravitacijsko podrucje
Zagreba.

Polaze¢i od kriterija teritorijalnog obuhvata za uspostavu urbanog podrucja, predmet
istrazivanja studije je pored prostornog obuhvata, temeljenog prvenstveno na demografskim
kriterijima, ali i dodatnim razvojnim, na sagledavanju stanja, demografskih trendova i resursa,
obujma i zone dnevne cirkulacije stanovniStva kao vaznih pokazatelja funkcionalne

! Cities in Europe, The new OECD-EC definition, Regional Focus, 01/2012, A harmonised definition of cities and rural
areas: the new degree of urbanisation, Directorate —General for Regional and Urban Policy, Working Papers, WP 01/2014.
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povezanosti Zagreb i njegove okolice, te analiza vitalnosti i strukturnog sastava stanovnistva
kao faktora razvoja.

1.2. Metodologija izrade

Studija ,,.Demografska kretanja i pokazatelji funkcionalne povezanosti na podrucju urbane
aglomeracije Zagreb* rezultat je znanstveno-istrazivackih metoda analize s jedne strane, te
koristenja 1 obrade raspolozivih podataka Popisa stanovniStva, kucanstava i stanova, pretezito
zadnjih dvaju popisa iz 2001. i 2011. godine te polaznih zakonskih odredbi i kriterija za
odredivanje prostornog obuhvata UAZ, §to ¢ini proces izrade studije. Glede metoda
istrazivanja, primijenjene su induktivna, deduktivha i komparativna metoda drusStvenih
istrazivanja te vitalno-statisticka metoda za izra¢un salda migracija.

Temeljni izvori podataka su popisi stanovniStva u Republici Hrvatskoj, podaci vitalne i ostale
sluzbene statistike, ali i podaci Drzavne geodetske uprave te EUROSTAT-a, kao i relevantni
dokumenti Europske komisije koji se odnose na direktive, izvje$¢a i istraZivanja, posebno
vezana za izazove, vizije i ulogu EU-gradova buducnosti, demografska izvjesc¢a i najnovija
regionalna istrazivanja Generalnog direktorijata za Regionalnu i urbanu politiku, EC, vezano
za novu definiciju gradova i gradskih podrucja te stupanj urbanizacije.

Proces izrade studije uklju¢io je 1 izradu osnovnih tematskih kartografskih prikaza
demografskih pokazatelja i struktura obuhvatnog prostora u GIS - programu, $to prema
sastavnim jedinicama lokalne samouprave.

Pored toga, u studiji su djelom koristeni podaci i informacije iz novijih Zupanijskih Izvje$¢a o
stanju u prostoru, Zupanijskih razvojnih strategija, aktualnih prostornih planova te veéi broj
znanstvenih radova podruc¢ja demografske i urbane geografije.

SadrZajna struktura studije u osnovi se sastoji od tri dijela:

l. Polazne osnove 1 pokrivenost podrucja urbane aglomeracije;

Il. Opce kretanje stanovnistva obuhvatnih dijelova podrucja, prostorni razmjestaj i
sastav stanovnistva 1

II. Migracije s naglaskom na dnevnim migracijama i razmjestaju radnih mjesta kao
¢imbenicima funkcionalne povezanosti istrazivanog prostora.



1.3. Osvrt na trendove regionalnog razvoja u Europi, teritorijalnu koheziju i
ulogu gradova

Europa ve¢ duzi niz godina razvija svoje teritorijalne integracijske veze na razini regija, a u
novije vrijeme i na razini gradova. Stoga je za planiranje razvoja regija i urbanih podrucja
nuzno aktivno sudjelovanje u kohezijskoj politici EU, pogotovo pracenje i sudioovanje u
provedbi europske politike teritorijalnog razvoja.

U makroregionalnoj podjeli Europe, Hrvatska je oslonjena na dvije makroregionalne okosnice
razvoja za koje su donijete strategije razvoja i to na: Podunavsku makroregiju i Mediteransku
ili Jadransko-jonsku regiju.

Takva europska organizacija prostora Cinila je osnovu za podjelu Hrvatske na dvije velike
prostorno-planske cjeline: Kontinentalnu i Jadransku Hrvatsku (aktualna NUTS2 podjela).

Regionalna podjela uvelike je vezana za prometne okosnice razvoja odnosno prometne
koridore. Tako na posavsko-podunavskoj okosnici (koridor X) §to se u Hrvatskoj prostire duz
Save 1 nastavlja prema jugoistoke Europe, kao najvaznije razvojno srediste isti¢e se Zagreb sa
svojom okolicom, potom Slavonski Brod s okolicom, Zupanja te Vukovar s okolicom. Na
drugoj regionalnoj okosnici razvoja koja prolazi kroz Hrvatsku, na pravcu Budimpesta-
sjeverni Jadran, okosnici koja povezuje Panonsku nizinu i Sredozemno more (koridor Vc),
Zagreb sa svojim gravitacijskim podru¢jem se takoder pojavljuje kao nezaobilazno i
valorizirano razvojno ¢voriste.

Teritorijalna kohezija EU nova je sastavnica kohezijske politike 2014.-2020. i stategije
Europa 2020. Teritorijalnom kohezijom Zeli se odgovoriti na pitanja :

» kako kapitalizirati prednosti svakog drzavnog teritorijalnog podrucja kako bi ono
moglo najbolje doprinijeti odrzivom i ujednacenijem razvoju cijele EU;

= kako najoptimalnije upravljati koncentracijom stanovniStva 1 drugih resursa u
gradovima;

= kako bolje povezati drzavna podrucja, jer ljudi mogu slobodno zivjeti gdje zele i imati
ravnopravan pristup svim javnim sluzbama, energiji, prijevozu, internetu;

= kako razviti §to bolju suradnju medu razli¢itim drzavama, zemljama i regijama;

= kako potaknuti povezivanje urbanih i ruralnih podrucja.

Teritorijalna agenda EU 2020. novi je krovni dokument EU iz podru¢ja prostornog
planiranja, uskladena s dokumentima koji se odnose na urbani razvoj i teritorijalnu koheziju.

Ciljevi prostornog razvoja prema Teritorijalnoj agendi EU 2020 su:

» jaCanje policentri¢nog razvoja i inovacija kroz povezivanje gradova — regija i drugih
gradova,

= novi oblici partnerstva izmedu urbanih i ruralnih podrucja,

= promoviranje konkurentnih regionalnih klastera,

= jacanje ekoloske strukture i kulturnih resursa



Prioriteti koji iz Teritorijalne agende EU proizlaze za regije, gradske aglomeracije i gradove
pojedinih drzava EU su:

» poticanje policentriénog i uravnotezenog, integriranog teritorijalnog razvoja kao
faktora prostorne uc¢inkovitosti;

= poticanje integriranog razvoja u gradovima, specificnim regijama i ruralnim
podrucjima promicati sinergiju i bolju razvojnu iskoristivost lokalnih resursa;

= osiguranje globalne konkurentnosti gradova i regija radi sprecavanja odljeva ljudskog
kapitala;

= poboljsanje teritorijalne povezanosti izmedu pojedinaca, poslovnog sektora i zajednice
u cilju jacanja teritorijalne konkurentnosti;

= povezivanje i upravljanje ekoloski vrijednih podrucja, specifi¢nih krajolika i kulturnih
vrijednosti podrugja.

Poznato je da se svaka zemlja ¢lanica EU dijeli na statisticke regije (regije NUTS2). EU je
trenutno podijeljena na 271 regiju, a RH na dvije (NUTS2) statisticke regije. Financijska
podrska projektima odredenih regija, u tome i gradovima i drugim podruc¢jima kao nositeljima
razvoja, dodjeljivat ¢e se direktno iz EU-a Cesto zaobilazeci nacionalne proracune, ali prema
posebno razradenim smjernicama u Korist strateSkog razvoja regionalnih i gradskih podrugja,
a u cilju borbe protiv globalizacije.

Naravno da strategije za gradska podrucja, pa adekvatno tome i financiranje njihovih
projekata, moraju biti prilagodene doprinosu pojedina¢nim potrebama pojedinih podrucja, u
ovom slucaju gradskih, ukljucujuci i podruc¢je UAZ.

Kohezijska politika EU za razdoblje 2014.-2020. donijeta je i provodi se s ciljem poticanja

uravnotezenijeg 1 odrzivog regionalnog razvoja, €iji je sastavni dio 1 izrada novih strateskih
planskih dokumenata - strategija razvoja urbanih podrucja.

Kohezijska politika provodi se, kao §to je poznato, kroz tri strukturna fonda:

= Europski fond za regionalni razvoj (EFRR)
= Europski socijalni fond (ESF) i
= Kohezijski fond

Integrirana teritorijalna ulaganja predstavljaju novi mehanizam (ITU mehanizam) Europske
unije za razdoblje 2014.-2020. godine koji je uveden s ciljem jacanja uloge gradova kao
pokretaca gospodarskog razvoja, a sastoji se od skupa aktivnosti koje se u gradovima mogu
financirati iz tri strukturna fonda. Za provedbu aktivnosti namijenjenih odrzivom urbanom
razvoju u najveé¢im urbanim centrima U Republici Hrvatskoj, putem integriranih teritorijalnih
ulaganja osigurano je 345,35 milijuna eura.

Za pristup koriStenju sredstava ITU za program razvoja gradova i gradskih aglomeracija
nuzno je donosSenje strategija urbanih podrucja.

U Hrvatskoj, jednako kao i u Europi, dosadasnje demografske analize i izvje$¢a unatoC
malom ukupnom porastu stanovniStva, upozoravale su da su regije u demografskom
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slabljenju, ali su pojacani procesi ruralno-urbanih migracija te depopulacije u ruralnim
podruc¢jima. Sli¢ni su trendovi ve¢ duze vrijeme i na zagrebackom podrucju. Stoga je nuzna
pojacana briga na planskom osmisljavanju razvoja te novi oblici teritorijalne razvojne
integracije, kako bi se ublazili negativni trendovi i potaknuo razvoj, ne samo na drzavnoj i
regionalnoj, ve¢ i na razini urbanih podrucja, time i na lokalnoj razini.

Ve su ustanovljeni brojni pokazatelji kojima se prati razvijenost regija Europe kao $to su
pokazatelji urbanizacije, zaposlenosti, BDP, obrazovanosti, nezaposlenosti, primanja,
opremljenosti infrastrukturom i dr. Medutim, na gradskoj i drugim lokalnim razinama, manji
je raspolozivi fond tih pokazatelja koji se redovito prate te su nam stoga osnovni izvor
podataka stanja u prostoru, popisi stanovniStva koji se obavljaju svakih deset godina te
prostorni planovi, razni sektorski planovi i sektorske strategije.

Cinjenica je da i sami statisticki pokazatelji, bez poznavanja lokalnih potencijala razvoja
odredenih podruc¢ja, mogu navesti na krive zakljucke. Demografski i radni resursi svakako
spadaju medu osnovne potencijale razvoja. Dosada$nji rast stanovniStva u Europi bio je
relativno nizak (EU 28 2001.-2011., +3,5%), ali je u novije vrijeme potaknut smanjivanjem
ograni¢enja imigraciji radne snage te najnovijom imigracijom iz bliskoisto¢nih i azijskih
zemalja. To mijenja demografsku sliku Europe te je moguce da ¢e dio zapadno-europskih
gradova i gradskih aglomeracija od gradova-starih postati gradovi-mladih i znatnije poveéati
ukupnu populaciju.

Zato se radi europske perspektive 1 s ciljem aktivnog poticanja odrzivog urbanog razvoja u
Republici Hrvatskoj, sukladno Teritorijalnoj agendi EU 2020. i temeljem Zakona o
regionalnom razvoju Republike Hrvatske (NN147/2014) te ,,Smjernica za izradu strategije
razvoja urbanih podru¢ja, pracenje njihove provedbe i vrednovanje®, izraduju strategije
urbanih podru¢ja u RH, medu kojima 1 strategije za Cetiri urbane aglomeracije (u daljnjem
tekstu UA) - Zagreba, Splita, Rijeke i Osijeka (Zakon o regionalnom razvoju RH, NN
147/2014, ¢1.14, stavak 2).

Kako se temeljem Teritorijalne agende EU 2020 predlaze razrada koncepta policentricnog
razvoja, o tome treba voditi racuna i1 na obuhvatnom podrucju UAZ kroz naglaseno
funkcionalno, razvojno 1 projektno povezivanje, izradu i1 provedbu zajednicke strategije
razvoja, kako bi se ova kljuéna urbana podru¢ja, zajedno sa urbano-ruralnim, odnosno
Hprijelaznim™ i ruralnim naseljima, povezala u ¢vrS¢u i kompleksniju plansku i prostornu
organizaciju. Time bi se lakse pripremili i proveli vazni razvojni projekti ve¢ u razdoblju do
2020. godine.

Treba imati u vidu da su gradovi klju¢ za odrzivi razvoj Europske Unije, kao i Hrvatske. U
Europi danas viSe od 2/3 stanovniStva zivi u gradovima i1 njihovim okolnim urbaniziranim
podruc¢jima. Taj dio stanovniStva 1 dalje raste. U RH je 2011.g. u gradovima Zzivjelo 2.324.144
stanovnika ili 54,2%, u Gradu Zagrebu 94% (naselje Zagreb i Sesvete), a na podrucju
zagrebacke Zupanije 37,1% populacije.

Razvoj gradova odreduje 1 zasigurno ¢e odredivati gospodarski, socijalni i prostorni razvoj.
Gradovi su ne samo pokretaci razvoja, kreativnosti, inovativnosti ve¢ centri rada i mjesta
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povezivanja stanovniStva te centri usluga, ne samo za populaciju koja zivi na uzem gradskom
podrucju vec i za njihovu okolicu. Medutim, kako administrativne granice gradova u pravilu
ne odrazavaju njihovu fizicku, gospodarsku, drustvenu, kulturnu i drugu stvarnost koja se u
prostoru postupno mijenja, potrebni su novi oblici fleksibilnijeg upravljanja gradovima i
njihovim razvojem.

Zajednicka vizija europskog grada buduénosti jeste da bude:
* mjesto druStvenog napretka s visokim stupnjem socijalne kohezije, socijalno
uravnotezenog stanovanja, drustvenih usluga, zdravstvenih usluga i obrazovanja za
Sve;
= platforma za demokraciju, kulturni dijalog i razlicitosti;
= mjesto zelene, ekoloske ili okoliSne regeneracije;
= mjesto privlacnosti i pokreta¢ gospodarskog rasta.

Gradovi igraju kljuénu ulogu u europskom teritorijalnom razvoju. Postoji konsenzus oko
klju¢nih nacela buduéeg europskog urbanog i teritorijalnog razvoja koji bi se trebao:
= temeljiti na uravnotezenom ekonomskom rastu i teritorijalnoj organizaciji aktivnosti, s
policentricnom urbanom strukturom,;
= graditi na jakim metropolitanskim regijama i drugim urbanim podruc¢jima;
= odlikovati kompaktnom strukturom naselja s ograni¢enim urbanim Sirenjem,;
= uzivati visoku razinu zastite i kvalitetu okoliSa u gradovima i oko njih.

Demografske promjene dovode do niza izazova koji se razlikuju od jednog do drugog grada,
Sto su starenje populacije, smanjenje gradova ili intenzivni procesi suburbanizacije. Osim
toga, u gradovima jaca socijalna polarizacija i segregacija kao posljedica drustvene
polarizacije, a Sirenje grada i niske gustoce naseljenosti jedna je od glavnih prijetnji za odrzivi
razvoj prostora. U tom slucaju, javne usluge su skuplje i tesko ih je osigurati, prirodni resursi
su previSe iskoriSteni, mreze javnog prijevoza su nedostatne i oslanjanje na automobile stvara
velika zaguSenja u gradovima i prema njima. Urbani ekosustavi su pod pritiskom - urbano
Sirenje ugroZava bioraznolikost u prostoru i povecava rizik od poplava i nestasice vode.

Zato uspjesni 1 dinami¢ni mali 1 srednji gradovi mogu igrati vaznu ulogu u dobrobiti ne samo
vlastitih stanovnika, nego i okolnih ruralnih populacija. Oni su bitni za izbjegavanje ruralne
depopulacije i urbane segregacije te za promicanje uravnoteZenog teritorijalnog razvoja.
Odrzivi grad mora imati atraktivne javne prostore i promicati odrzivu, uklju¢ivu i zdravu
mobilnost. Mobilnost s velikim udjelom automobila mora se zamijeniti s multimodalnim
javnim transportnim sustavom.

Od suvremenih gradova traze se novi oblici upravljanja kojima je moguce odgovoriti na ove
urbane izazove, i to:
= nositi se s izazovima na integrirani, holisticki nacin;
= biti odgovarajuce mjesto za zivot i rad;
= kombinirati formalnu upravno-politicku strukturu s neformalnom fleksibilnom
strukturom upravljanja na razini na kojoj postoje izazovi;



= suradivati kako bi osigurali koherentni prostorni razvoj 1 u¢inkovito koriStenje resursa.

Gradovi moraju voditi racuna o razli¢itim sektorima, a ne dopustiti da ,,mono—sektorski*
nositelji razvoja postavljaju i provode viziju razvoja grada. Pri tome je potrebna horizontalna i
vertikalna koordinacija zbog toga §to gradovi moraju raditi s razli¢itim razinama upravljanja
te jaCanje suradnje i umreZavanje s drugim gradovima, kako bi se povezalo u cilju
zajednickog investiranja u gospodarstvo, infrastrukturu i javne usluge koje su potrebne na
vecem obuhvatnom teritoriju.

Europski gradovi posjeduju jedinstvene kulturne i arhitektonske osobine, jake snage socijalne
uklju€enosti i1 izuzetne moguénosti za gospodarski razvoj. Oni su centri znanja i izvori rasta i
inovacija. U isto vrijeme, gradovi pate od demografskih problema, socijalne nejednakosti,
socijalne iskljucenosti pojedinih skupina stanovnis$tva, nedostatka pristupac¢nih stanova i
ekoloskih problema?. Gotovo sva ova obiljezja vrijede i za hrvatske gradove koji u svakom
sluc¢aju igraju kljuénu ulogu u zivotima veéine stanovnistva (54,2% hrvatskog stanovnistva
zivi u gradovima) i predvodnici su razvoja.

Ne samo da velina stanovniStva Zivi u gradovima ve¢ gradovi imaju klju¢nu ulogu u
drustvenom i ekonomskom razvoju svih europskih zemalja. Unato¢ tome, do sada nije
postojala zajednicka definicija za grad i urbana naselja, a Europska unija do sada nije imala
izri¢ite nadleZznosti u urbanom razvoju. Tek posljednjih nekoliko godina naglasava se sve veéi
znacaj gradova, polaze¢i od donoSenja strategije EUROPA 2020. U tijeku su pripreme za
izradu Europske urbane agende odnosno za donosenje europskog modela urbanog razvoja
unutar kojeg bi europska urbana podrucja rjeSavala svoje izazove razvoja i oslobodila svoje
potencijale rasta. U Europi viSe od 2/3 stanovniS$tva Zivi u urbanim podrucjima koja
populacijski i dalje rastu.

U tijeku je priprema na izradi Europskog modela urbanog razvoja, u skladu sa Zaklju¢cima
Europskog vije¢a iz lipnja 2014., prema nacelima supsidijarnosti 1 proporcionalnosti
(financirat ¢e se projekti koje drzave nisu u stanju financirati, radi postizanja istih ciljeva),
Unija svojom politikom i financijskim instrumentima usmjerava na strateSku usredotocenost
na podrucja koja ¢ine pozitivhu razvojnu razliku.

Stoga ministri EU odgovorni za teritorijalnu koheziju i urbana pitanja s jednog neformalnog
sastanka interurban grupe (lzjava ministara prema Urban agende EU, RIGA, 10. lipnja 2015.),
isticu:
= ulogu urbanih podruc¢ja u poticanju odrzivog gospodarstva, socijalne 1 teritorijalne
kohezije;
= relevantnost policentri¢ne urbane strukture EU i njezin doprinos u ostvarivanju ciljeva
Teritorijalne agende 2020;
= vaznost svih vrsta gradskih naselja kao centara usluga, gospodarskih moguénosti 1
kulture za njihove okolice;

2 povelja o odrzivim europskim gradovima iz Leipziga (dogovorena povodom neformalnog ministarskog sastanka o urbanom
razvoju i teritorijalnoj koheziji u Leipzigu na 24./25. svibnja 2007.)
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= suradnju na odrzivom 1 integriranom urbanom razvoju i njihov doprinos provedbi
politike pametnih odrzivih gradova, u rjesavanju pitanja klimatskih promjena,
energetske odrzivosti, urbane regeneracije, demografskih izazova, urbanog siromastva
1 izazova uzih podrudja;

= naglasava se vaznost urbanih podrucja i regija, medu kojima takoder malih i1 srednjih
gradova u uravnotezenom teritorijalnom razvoju;

Razvoj gradova i ubuduce ¢e odredivati gospodarski, socijalni i teritorijalni razvoj kako EU,
tako 1 Hrvatske. Gradovi su, ne samo pokreta¢i razvoja, ve¢ i1 mjesta povezivanja
stanovnistva, kreativnosti, inovativnosti te centri usluga, ne samo za stanovnistvo koje zivi na
njihovom podru&ju ve¢ i za njihove okolice.?

U Europi postoji upravna i funkcionalna definicija gradova. Prva se odnosi na administrativnu
jedinicu s odredenom visokom gusto¢om naseljenosti s tim da postoji razlika medu gradovima
po veli¢ini (manji, srednji i ve¢i gradovi).

,»QGrad,, se takoder moze odnositi opéenito na percepciju urbanog nacina zivota i specifi¢na
kulturna i socijalna obiljezja, kao i funkcionalna mjesta ekonomske djelatnosti i razmjene.
,,Grad,, se moze odnositi na dvije razli¢ite stvarnosti: pravni grad - administrativni grad - i
stvarni grad - veca socio-ekonomska aglomeracija.

Pravni grad odgovara u velikoj mjeri povijesnom gradu sa svojim jasnim granicama za
trgovinu i zastitu i dobro definiranim centrom grada, dokle stvarni grad odgovara fizickim ili
socio-ekonomskim stvarnostima kojima se pristupa kroz morfolosku ili funkcionalnu
definiciju. Za analiticke potrebe definicija grada temeljena je na minimalno utvrdenoj gustoci
stanovniStva, a razvijena je zajednicki od strane Europske komisije i OECD (predstavljena
pod narednom tockom 1.4.).

Morfoloski urbano podrucje (MUA) prikazuje kontinuitet izgradenog prostora s definiranom
razinom gustoce, a funkcionalno urbano podrucje (FUA)4 mozZe se utvrditi putem obrazaca
mobilnosti stanovniStva ili slivom trZista rada, a ukljucuje $iri urbani sustav obliznjih gradova
i ruralnih naselja koja su ekonomski i drustveno ovisni o glavnim urbanim centrima.” Na
primjer, administrativni grad London ima populaciju od 7,4 milijuna, njegova MUA ima 8,3
milijuna, a njegova FUA 13,7 milijuna stanovnika.

Katowice imaju relativno malu administrativnu gradsku populaciju od 320.000, dok je
njegova MUA populacija sedmerostruko veca (2,3 milijuna). FUA grada Lille-a je 11 puta
veéi od svog administrativnog grada (2,6 milijuna u odnosu na 230.000.)°. Funkcionalna
urbana podru¢ja mogu biti monocentri¢na ili policentri¢na (tj. mogu odgovarati mrezi usko

3 www. ec.europa.eu/Regional Policy/Cities of tomorrow-final.pdf.

* Alternativni pojam su 'gradska podru&ja"- usp. Misljenje Europskog ekonomskog i socijalnog odbora, Europska
metropolitanska podrucja: drustveno-ekonomske implikacije za Europsku buducénost, izvjestitelj: Joost van Iersel, travanj
2007.

® Tosics, Ivan, Gradovi buducnosti, WP izdanje, sijeanj 2011 - referenca na ESPON 1.4.3 studije (ESPON, 2007).

® Tosics, Ivan, op. cit.



povezanih gradova ili aglomeraciji sa ili bez dominantnog centra). Niti morfoloSka niti
funkcionalna granice urbanih podrucja nisu stabilne u vremenu, buduéi da se urbani krajolik i
gospodarske strukture neprekidno razvijaju, postupno pomicuéi granice takvih urbanih
podrucja. Ostali pojmovi i pristupi definiciji gradova i njihovih podru¢ja postoje da bi
definirali stvarne gradove. Bez obzira na iznijete pristupe definiciji, jasno je da se podrucje
stvarnog grada u pravilu prosirilo daleko izvan granica pravnog grada i da na toj razini
europska urbana politika nalazi svoje dugoro¢ne perspektive u definiranju europskog modela
urbanog razvoja.

U takvom Sirenju stvarnih gradova, granice urbanih i ,,prijelaznih* te ruralnih naselja postale
su slabo uocljive, pa ¢ak i gube svoj smisao. "Granica izmedu grada i sela nestaje, dok su se
ruralna i urbana naselja spojila u novo urbano stanje“ . To je nagla§eno u podru¢jima mreze
gradova visokog stupnja urbanizacije gdje se prostorno povezuju i preklapaju funkcionalna
urbana podrucja (FUA) velikih i slozenih urbanih sustava, kao $to je slucaj u sjevernoj
Engleskoj, zemljama Beneluxa ili Ruhr podrucje u Njemackoj.

Postoje velike razlike izmedu drzava €lanica u nadinu poimanja gradova 1 urbanih podrucja,
nacinu na koji funkcioniraju gradovi i nacinu na koji su uredeni. U nekim zemljama uopcée ne
postoje specificne gradske upravne jedinice, dok u drugima gradovi imaju jedinstvena
administrativno-politicka prava i odgovornosti. U ovom radu prihvaca se europski koncept
»gradova buduénosti® pod kojim se smatraju urbane aglomeracije u cjelini te gradovi i mjesta
(op¢ine), upravne jedinice kojima su pokrivene odnosno koje ih obuhvacaju u teritorijalnom
smislu.

U proslom stoljecu, Europa se transformirala iz velikog ruralnog u pretezno urbani kontinent.
Procjenjuje se da oko 70% stanovniStva EU-a (350 milijjuna ljudi) zivi u urbanim
aglomeracijama s vise od 5.000 stanovnika. lako je brzina transformacije u novije vrijeme
usporena, udio urbanog stanovni$tvo i dalje raste.® Europu takoder karakterizira vise
policentricnih 1 manje centraliziranih urbanih struktura u odnosu npr. na SAD 1 Kinu. U
Europskoj uniji postoje 23 grada sa vise od milijun stanovnika i 345 gradova s vise od 100
tisuca stanovnika, u kojima Zivi oko 143 milijuna ljudi. Samo 7% stanovnistva EU-a Zivi u
gradovima od preko 5 milijuna stanovnika u odnosu na 25% takvih gradova u SAD-u. Osim
toga, oko 56% europskog urbanog stanovnistva (38% ukupne europske populacije) zZivi u
malim i srednjim gradovima i mjestima veli¢ine izmedu 5.000 i 100.000 stanovnika.’

Koncentracija potrosaca, radnika i poduzeca u mjestu ili podrucju, zajedno sa formalnim i
neformalnim institucijama koje ¢ine naseljeno podruc¢je gustim i kohezivnim, ima potencijal
za proizvodnju eksternalija i povecanje prinosa. Tako 67% europskog BDP-a je generirano u

7 Allingham, Petar i Raahauge, Kirsten Marie, 'Introduction: Post town presented, in ,,Knowledge, Technology and Policy*,
Volume 21, No. 6, Springer 2008.

8 UN do 2050. procjenjuje kontinuirano povecanje gradskog stanovnistva od 10%, u Global urbanization prospectus 2009
revision, UN, Department of Economic and Social Affairs, Population Division, 2010.

° Brojke se temelje na definiciji gradova i mjesta prema kriteriju gustoce (vidi Tablicu 1).
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metropolitanskim podru¢jima'®, dok njihov broj stanovnika predstavlja samo 59% ukupnog
europskog stanovnistva.

Tab. 1. Definiranje gradova prema gustoéi stanovnistva

- Broj gradova* Stanovnistvo
Razredi veli¢ine

apsolutno % apsolutno %
ruralno stanovnistvo - - 154.125.040 32,1
manji gradovi | . . 156.398.720 32,6

predgrada T '
50.000-100.000 387 52,9 26.690.068 5,6
100.000-250.000 224 30,6 35.708.402 7,4
250.000-500.000 62 8,5 21.213.956 4.4
500.000-1.000.000 36 4,9 27.041.874 5,6
>1.000.000 23 3,1 59.292.080 12,3
UKUPNO 732 100 480.470.140 100

*Napomena: Na temelju raspodjele stanovniitva od 1 km? tzv. GRID-a ¢elija."" 10 gradova iznad 50.000 stanovnika
definirani su kao klasteri urbane mrezZe ¢elija gusto¢e najmanje 1500 stanovnika/km?. Podrucja izvan urbanih aglomeracija
definirana su kao predgrada gradova ili ako se nalaze u urbanim klasterima celija s gusto¢om iznad 300 stanovnika/km? i
ukupnog klastera veli¢ine populacije od najmanje 5.000 stanovnika.* 11 ruralnih podrudja su preostala podrugja.’®

Izvor: Europska komisija (JRC, EFGS, DG za regionalnu politiku).

U usporedbi sa europskim gradovima gospodarski rezultati takoder pokazuju da veci gradovi
ostvaruju bolje rezultate od ostatka nacionalnih podru¢ja®. Medutim, lakse je razlikovati
performanse izmedu glavnih i sporednih gradova, a teSko je razluciti ucinke gradskih
aglomeracija od pozitivnih u¢inaka postojanja glavnih gradova, kao sredi$ta javnih i privatnih
gospodarskih koncentracija. Jo$ je veca razlika u EU izmedu zapadnih i isto¢nih sporednih
gradova, $to se ne moze objasniti samom veli¢inom. Koncentracija aktivnosti nije ni potreban
niti dovoljan uvjet za visoki rast.

Gospodarstvo vecine svjetskih gradskih aglomeracija povratilo je politicke izglede nakon
nekoliko desetljeca, fokusirajuéi paZnju na opcenitu dostupnost i raznolikost resursa u
mjestima visoke gustoce razli¢itih aktivnosti.”> Medutim, trenutna istrazivanja jo$ uvijek malo

10 Metropolitanske regije su definirane kao 'veée urbane zone' s vise od 250 000 stanovnika (Izvor: Opéa uprava za

regionalnu politiku).

! Francuska prekomorska podrudja, Azori i Madeira nisu ukljudeni u ove brojke zbog nedostupnosti podataka.

12 Definicija klastera koristena u urbanoj / ruralnoj klasifikaciji za NUTS 3 regije:

http://epp.eurostat.ec.europa.eu/cache/ITY OFFPUB/KS-HA-10-001-15/EN/ KS-HA-10-001-15, EN.PDF

13 *Metro cores' su raster klasteri, a desto predstavljaju samo dio teritorija LAU 2 jedinice. Svaka definicija grada na temelju
lokalnih upravnih podrucja tezi ukljuciti populaciju koja zivi izvan gradova, ali unutar administrativnih granica entiteta.
Dakile, isti grad definiran u smislu LAU 2 granica ¢esto ¢e imati veci broj stanovnika od svog klju¢nog obliznjeg ekvivalenta,
iako se ponekad moze dogoditi i suprotno.

' Europska komisija, drugo " Drzavno Europsko gradsko izvjeiée ', RWI , DIFU, NIT Prometno istraZivanje i obuka i
PRAC, Bruxelles, December, 2010, str . 75 : " Nevjerojatno je da u vecini europskih zemalja postoji izuzetna aglomeracija
nacionalnog bogatstva u glavnim gradovima. To potvrduje dominantan i jedinstven polozaj metropola u (drZavnom)
gospodarskom sustavu. U osam europskih metropola BDP po glavi stanovnika je vise nego dvostruko veé¢i od drzavnog
prosjeka. Stoga ne iznenaduje da se to odnosi na London i Pariz, ali i glavne gradove u EU-12 zemalja ¢lanica kao $to
Varsava, Bratislava, Sofija, Bukurest, Prag, Budimpesta, Riga i Tallin. ' Sa Zagrebom to nije slucaj.

15 Aglomeracijska ekonomija, prednosti koje tvrtke i njihovi radnici uZivaju kao rezultat blizine izmedu mjesta rada i
stanovanja, omogucava da se gustoc¢e poslovnih aktivnosti povecavaju vi§e nego proporcionalno sa zaposljavanjem ili
gustocon naseljenosti. ' Preoblikovanje ekonomske geografije, World Report development, 2009. , str . 85 .
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objasnjavaju o kriticnim pragovima razli¢itih gospodarskih elemenata, ¢ine¢i situaciju tesko
usporedivom medu gradovima.

Ucinci aglomeracije takoder imaju svoje granice i negativne posljedice koje mogu proizaci iz
gustoéa u velikim gradskim aglomeracijama®™®, kao $to su prometne guZve i zastoji, povecanje
cijena i nedostatak pristupa¢nog stanovanja, zagadenja, urbano Sirenje, kvaliteta urbane
infrastrukture, drustvene napetosti i povecanje stopa kriminaliteta, mogu prevagnuti nad
koristima. Osim izravnih gospodarskih troSkova, smanjenjem ucinkovitosti gospodarstva, tu
je 1 dodatan troSak degradiranog okolisa, zdravstvenih problema i smanjena kvalitete Zivota.
Prema OECD-u, odnos izmedu prihoda i broja stanovnika kod gradova postaje negativan na
oko 6-7 milijuna stanovnika, sugeriraju¢i disekonomije aglomeracija, zbog zagusenja i
dodatnih troskova.'’

Posebna je vaznost malih i srednjih gradova. Velik dio urbanog stanovni$tva zivi u malim ili
srednjim gradovima, diljem kontinenta. Ti gradovi imaju vaznu ulogu u blagostanju i
prezivljavanju, ne samo svojih stanovnika, ve¢ i ruralne populacije koja ih okruzuje. Oni su
centri za javne i privatne usluge, kao i za jedinice lokalne i podruéne proizvodnje znanja,
inovacija 1 infrastrukture. Mali 1 srednji gradovi Cesto igraju kljucnu ulogu u regionalnom
gospodarstvu. Oni Cine temelje urbanih regija i preuzimaju obiljezja i posebnosti njihovim
regionalnim krajolicima.’® Potvrdeno je da njihova struktura rasta i razvoja u Europi uvelike
doprinosi uravnotezenijem urbanom sustavu.

Od gradova se o¢ekuje da odigraju glavnu ulogu u provedbi europske strategije Europa 2020.
kod sva tri prioriteta i svih sedam vodec¢ih inicijativa:

= pametnog rasta,

= odrzivog (zelenog) rasta i

= ukljucivog rasta.

Ocekivanja od gradova su velika iz razloga §to gradovi imaju najvec¢i udio stanovniStva s
visokim obrazovanjem. Stoga su predvodnici u provedbi inovacijske strategije. Podaci o
inovacijama potvrduju da je njihova produkcija najveca u velikim gradskim aglomeracijama.
Gradovi u Europi takoder imaju problema, ali i rjesenja tih problema.

Gradovi imaju vaznu ulogu u provedbi vode¢ih EU projekata koji se temelje na integriranim
pristupima, na jasnoj podrsci i sudioovanju lokalnih vlasti, drugih dionika te gradana.

U gradovima je locirana veéina radnih mjesta, ali takoder imaju visoke stope nezaposlenih.
Zato napredni gradovi nalaze nac¢ina da doprinose rastu ukljucivosti svih gradana, pove¢anjem
sudioovanja na trzistu rada, stjecanjem novih vjestina, u borbi protiv drustvene polarizacije i

16 Barca, Fabrizio, Program za reformirane Kohezijske politike -pristup temeljen na mjestu susretanja s izazovima i

ocekivanja EU, neovisno izvje$ce, travanj 2009.

http://ec.europa.eu/regional_policy/policy/future/pdf/report_barca_v0306.pdf.

" OECD, Territorial Review: Competitive Cities in the Global Economy, Paris, 2006.

18 Knox, Paul L. i Mayer, Heike, Odrzivost malog grada: gospodarske, socijalne i ekoloske inovacije, Birkhauser Verlag,
Basel 2009.
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siromastva, izbjegavajuci etnicku segregaciju 1 ublazavanje problema starenja.

Iskustva pametnog razvoja EU - gradova u Hrvatskoj mogu pomoéi kroz moguénost
preuzimanja najbolje prakse i promicanju uzajamnog ucenja medu gradovima i op¢inama i
tako poticanju razvoja.

U Europskoj uniji pokazalo se da regionalni razvoj moze znac¢ajno pridonijeti konkurentnosti,
Sto dokazuju brojne europske regije 1 provedeni regionalni projekti. SusStina suvremenog
regionalnog razvoja je integrirano teritorijalno planiranje koje predstavlja osnovu za
realizaciju sredstava iz EU-fondova.

U nastavku se obraduju kriteriji i prijedlog ustroja UA Zagreb u kontekstu novih zakonskih i
podzakonskih rjesenja te postignuti stupanj suradnje na zagrebackom podruc¢ju i moguénosti
za financiranje zajednickih projekata koji mogu doprinijeti Zagrebu i gradovima i op¢inama u
njegovu okruzenju u okviru prostornog obuhvata ove urbane aglomeracije.

Kako su urbana podruc¢ja na razini EU pokazala znaCajne rezultate u rastu gospodarstva,
otvaranju novih radnih mjesta, novih investicija i uvodenja inovacija, u odnosu na ostala
nacionalna podrucja, EU je za razdoblje 2014.-2020. godine predvidjela posebna sredstva EU
fondova kojima ¢e se dodatno i poticati odrzivi urbani razvoj. Podrucje politike i poticanja
urbanog razvoja regulirano je Uredbom EU br. 1301/2013 (¢lanak 7.) Europskog parlamenta i
Vije¢a od prosinca 2013. godine o Europskom fondu za regionalni razvoj te posebnim
odredbama o cilju Ulaganja za rast i radna mjesta (uz istodobno stavljanje izvan snage
Uredbe EZ br. 1080/2006. godine).

Odrzivi urbani razvoj provodi se, uz ostalo, putem mehanizma Integriranih teritorijalnih
ulaganja (u nastavku: ITU). Clanice EU, sukladno navedenoj Uredbi, obvezne su primijeniti
sljede¢e novosti: obvezu alokacije 5% sredstava za ITU; Europski fond za regionalni razvoj
podrzava odrzivi urbani razvoj putem strategija i uz odgovornost gradova nadleznih za
provedbu ITU mehanizma.

1.4. Nova definicija gradova, gradskih podrué¢ja i podrucja migracijskih zona
(OECD-EC)

Do sada nije postojala jedinstvena definicija gradova u Europi niti svijetu, ve¢ su pojedine
drzave razli¢ito poimale svoje gradove i njihova okolna podrucja, razli¢ito ureduju¢i njihova
upravno-administrativna i funkcionalna podrugja.

Kako bi se izbjegli ti problemi u novije vrijeme, odnosno od 2011. godine, Europska komisija
1 OECD nastoje zajednicki uskladiti definiciju ,,grada®, ,,gradskih podrucja* i ,,migracijskih
zona“ oko gradova, kako bi se otklonili problemi usporedivosti na europskoj i medunarodnoj
razini te i uvela jedinstvena vjerodostojnost definiranja urbanih podrugja.

12



Ujednacena definicija grada podrazumijeva Cetiri osnovna koraka, a zasniva se na prisutnosti
novog koncepta ,,urbanog srediSta® Ciji je temelj mreza prostornih jedinica S visokom
gusto¢om stanovnistva®®.

U 1. koraku oznacavaju se sve mrezne celije prostornih jedinica s gustoc¢om
stanovni§tva veéom od 1.500 stanovnika/km? (ovome u UAZ udovoljava samo Zagreb
- srediS$nje naselje Zagreb);

U 2. koraku, susjedne (grani¢ne) tocke (prostorne jedinice) grupiraju se (spajaju) u
klastere, praznine®® u prostoru popunjavaju se prema veéinskom pravilu i povezuju.
Samo se klasteri s minimalno 50.000 stanovnika zadrzavaju kao ,,urbana sredista“.

U 3. se koraku odabiru sve op¢ine (jedinice lokalne samouprave) na razini 2 ili LAU
2) u kojima je minimalno polovina njihova stanovniStva unutar urbanog sredista, kao
kandidati da postanu dio grada.

U 4., posljednjem koraku, definira se grad uzimaju¢i u obzir nekoliko faktora: da
postoji poveznica s razinom upravljanja, da najmanje 50% gradskog stanovni$tva zZivi
u urbanim centrima i da najmanje 75% stanovniStva urbanog sredista zivi u gradu.
Primjer definicije nekih EU-gradova graficki je prikazan u nastavku.

Na primjeru grada Graza, posljednji korak definiranja grada nije ni potreban jer se grad sastoji
od jedinstvene opcéine koja pokriva cijelo urbano srediSte, a velika vecéina gradskog
stanovniStva zivi u toj urbanoj sredini (Sl.1.). Zbog viSe manjih urbanih sredista koja mogu
biti smjeStena daleko izvan grada u Europi je stvoren termin ,veéi grad“ kako bi se

identificirala sva relevantna srediSta i poboljSala medunarodna usporedivost.

High density cell (>1500 inh. per sq.km.) - Urban Centre (Cluster of HD cells with - Commune > 50% of its population - Urban Audit City

population > 50.000) in an urban centre

Municipalities

SI. 1. Urbano srediste i grad Graz (definicija grada)

Nakon §to se definiraju svi gradovi, za definiciju urbanih aglomeracija, potrebno je definirati
dnevnu zonu migracija (tzv. commuting zonu).

1 Cities in Europe - The new OECD - EC definition, EC, Regional Focus, 01/2012, PG. 2-4

2 Rupe (praznine) u klasteru (grupi) velike gustoée popunjavaju se prema veéinskom pravilu ponavljanja (iteracije).
Vecinsko pravilo znaci da ako najmanje pet od osam stanica (tocaka) okolnih stanica (to¢aka) pripada istom klasteru velike
gustoce, bit ¢e dodane istom klasteru (grupi). To se ponavlja sve dok sve stanice (tocke) nisu dodane.
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Svaki grad dio je vlastite migracijske zone ili policentriéne zone dnevnih migracija koja
pokriva vise gradova. Takva podrucja dnevnih migracija osobito su znacajna za vece gradove.
Gradovi i podruc¢ja dnevnih migracija (tzv. Sire urbane zone) zajedno obuhvacaju oko 60%
stanovniStva EU. Na temelju nove definicije OECD-a i Europske komisije, kroz spomenuta
cetiri koraka, identificirano je 828 (ve¢ih) gradova s urbanim srediStem od najmanje 50.000
stanovnika u EU, Svicarskoj, Norveskoj te na Islandu. Takoder je ovom metodologijom
identificirano 429 gradova u Kanadi, Meksiku, Japanu, Koreji i SAD-u. Polovica ovih
europskih gradova relativno su mali i obuhvaéaju oko 40% stanovnistva EU, pri ¢emu urbani
centri broje izmedu 50.000 1 100.000 stanovnika. Ovi gradovi ne ukljuuju mjesta i predgrada
koja obuhvacaju dodatnih 30% stanovniStva EU prema revidiranom stupnju urbanizacije.
Tako su u EU izdvojena samo dva grada kao globalni gradovi, London i Pariz.

Definicija zona dnevnih migracija (commuting zona) temelji se na sljede¢im kriterijima:

= ako 15% zaposlenog stanovniStva Zivi u jednom, a radi u drugom gradu; ovi se
gradovi tretiraju kao jedan grad (SI.2.);

= sve op¢ine s najmanje 15% svog zaposlenog stanovnistva koje radi u gradu;

= opc¢ine okruzene (dijele 100% svoje kopnene granice s funkcionalnim podru¢jem)
barem jednom stranom sa funkcionalnim podru¢jem ukljucene su u tu zonu dnevnih
migracija, a op¢ine koje se ne dodiruje sa niti jednom susjednom op¢inom izdvojene
su (tzv. uklju¢ivanje ,,enclava“ i izdvajanje ,,exclava“)?.

Veca urbana zona (LUZ) sastoji se od grada i migracijske zone.

sl

b

B cy Commune with > 15 % of its employed population [ terger urban zone
commuting to the city
Commune Added enclave

m Removed exclave

Sl. 2. Definiranje migracijske zone- grada i njegove zone dnevnih migracija, primjer Genove

U izuzetnim slucajevima urbano srediste se proteze daleko izvan granica grada. Ovaj problem
naziva se ,,underbound‘ grad, odnosno grad je znatno manji u odnosu na njegovo srediste. To
se moze rijesiti na tri na¢ina:

2L Cities in Europe - The new OECD - EC definition, EC, Regional Focus, 01/2012, PG. 2-4
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Stvaranje razine ,,ve¢i grad“- da bi se povezalo cjelokupno urbano srediste. To je
prilicno cest pristup i nekoliko takvih ,,ve¢ih gradova®“ ve¢ postoji (Manchester,
Nottingham). Ova razina stvorena je za deset glavnih gradova i 23 druga velika grada.
U 17 slucajeva ,,veci grad” ¢ini jedan grad. Atena je jasan primjer takvog pristupa. U
16 slucajeva ,,veci grad* ukljucuje vise gradova, dok je u vecini slucajeva ,,ve¢i grad*
jednak kombinaciji dvaju ili viSe gradova. Primjerice, ,,veci grad* Porto sastoji se od 5
gradova. Primjer Rotterdama, Helsinkija, Milana i Napulja pokazuje kako ,,ve¢i grad*
ukljucuje nekoliko gradova i1 op¢ina.

Pokrivanjem jednog urbanog sredista s viSe gradova, umjesto stvaranja razine ,,veci
grad®, Koristilo je viSe gradova za odredivanje jednog urbanog srediSta. Primjerice,
gradovi Poole i Bournemouth dijele jedno urbano sredisSte, ali viSe ne na kreiranoj
razini ,,ve¢i grad“ nego samo na dva zasebna grada (SI.3.)

] High density cell (>1500 inh. per sq.km.) - Urban Centre (Cluster of HD cells with - Commune > 50% of its population - Urban Audit Cities

population > 50.000) in an urban centre

Municipalities

Sl. 3. Primjer gradova Bournemouth — Poole

Pokrivanje jednog urbanog sredista koriste¢i i ve¢i grad i dodatne gradove odnosno
kombinacija razine ,,ve¢i grad*“ 1 viSe gradova koriStena je u nekim gradovima za
pokrivanje jednog urbanog srediSta. Dotle je urbano srediSte Pariza pokriveno jednim
ve¢im gradom i nekoliko manjih susjednih gradova (S1.4.).
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[ High density cell (>1500 inh. per sq.km.) Il Urban Centre (Cluster of HD cells with Il commune > 50% of its population - Urban Audit Cities

population > 50.000) in an urban centre
Municipalities D Urban Audit Greater City

Sl. 4. Mreza prostora visoke gustoce, urbano srediste, grad i ve¢i grad - Primjer grada Pariza

Kako se jedinice lokalne samouprave na razini 2 (LAU2) znatno razlikuju u povrSinama,
OECD metodologija dovesti ¢e do povezivanja izmedu klastera visoke gustofe i gusto
naseljenih podru¢ja LAU2 u zemljama s malim podrucjima LAUZ2, u odnosu na one s velikim
LAU2. Uzevsi u obzir ove razlike, klasifikacija prema stupnju urbanizacije, moze se odrediti
na sljedeci nacin:

Gusto naseljena podru¢ja LAU2 mogu se svrstati u srednje naseljene sve dok 75%
stanovni$tva istog klastera visoke gustoce, ostaje u gusto naseljenim jedinicama LAU2 (SI.4.).

Slabo naseljene LAU2 ili LAU2 srednje gustoce mogu biti klasificirane kao gusto naseljene
ako pripadaju skupini LAU2 s politickom funkcijom, ako vise od 50% stanovniStva ove
skupine LAU2 zivi u klasteru visoke gustoce. Primjer za primjenu prvog pravila kada grad
ispusta nekolikom op¢ina, jest grad Be¢. Niz malih op¢ina juzno od grada Beca ima 50% ili
viSe svoje populacije u svom urbanom sredistu. Kako vise od 75% stanovni$tva urbanog
sredista zivi u gradu Becu, te manje opcine Bec€ je mogao ispustiti bez ugrozavanja statisticke
usporedivosti rezultata.

I:l High density cell (>1500 inh. per sq.km.) - Urban Centre (Cluster of HD cells with - Commune > 50% of its population - Urban Audit City
population > 50.000) in an urban centre

Municipalities

SI. 5. Stanice visoke gustoce, urbano srediste, grad i veéi grad - Primjer grada Beca
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Primjer za primjenu drugog pravila kada grad dodaje nekoliko opcina, jest grad Toulouse.
Communaute urbaine du Grand Toulouse je nesto veci od opcine, sa 50% njegove populacije
u urbanom srediStu Toulouse. Kako vise od 50% stanovnistva Communaute urbaine du
Grand Toulouse zivi u urbanom sredistu, to moze postati gradska razina bez ugroZavanja
statisticke usporedbe. To osigurava izravnu vezu sa politicki relevantnom razinom.

Budu¢i da je predmet ovog rada definiranje obuhvata, demografskih resursa i povezanosti
podrucja urbane aglomeracije Zagreb, u stvarnosti specCificne urbane aglomeracije glavnog
grada u drzavi, ovdje je potrebno ne zaboraviti tipologiju metro (metropolitan...) regija u
svijetu:

Metro regije su specificne razine NUTS 3 jedinica, blize ve¢im urbanim zonama (city +
commuting zone) veli¢ine od 250.000 ili viSe stanovnika.

Svako metro podruéje moze se sastojati od jedne ili vise NUTS 3 regije, a naziva se prema
glavnom gradu veée urbane zone unutar svojih granica (npr. zagrebacka metro regija ili metro
regija Zagreb).

Zato EU tipologija razlikuje tri vrste metro podrudja:

= metro regija glavnog grada (capital metro region);
= druge metro regije (second metro regions);
= manje metro regije.

Metro regija glavnog grada ukljucuje nacionalni glavni grad. Druge metro regije ¢ine skupine
najvecih gradova u zemlji, osim glavnog grada. Za ove svrhe prag fiksne populacije se ne
koristi. Regije koje ne pripadaju metro regiji ne zovu se metro podrucja.

Ova tipologija moZe biti pojednostavljena daljnjim grupiranjem svih pojedinacnih metro
regija zajedno u metro podru¢ja. Granice vece urbane zone ne moraju se podudarati s onima
na razini NUTS 3 regije. Dakle na razini NUTS 3 regije u kojoj najmanje 50% regionalnog
stanovni$tva zivi unutar odredenog podru¢ja (LUZ-a) odabrana su kao sastavnice metro regije
povezane sa veCom urbanom zonom.

U nekim slucajevima, razina NUTS 3 priblizno je jednaka vecoj urbanoj zoni (LUZ-u), dok u
drugim slucajevima, metro podru¢je moze biti vece ili manje od vece urbane zone. Svaka
veca urbana zona predstavljena je najmanje jednom regijom na NUTS 3 razini, ¢ak i ako ta
razina ima manje od 50% svoje populacije unutar Sireg urbanog podrucja.

Gornji pojam metro regije ovdje se navodi iz razloga §to se smatra da je za Grad Zagreb kao
glavni grad u Smjernicama za izradu strategija razvoja urbanih podrucja trebalo napraviti
izuzetak u pogledu definiranja urbanog podrucja, u odnosu na druge vece gradove.

Veza izmedu definicije grada i njene commuting zone je tipologija stupnja urbanizacije. Prva
definicija grada je gore opisano urbano srediste, definicija identicna ovoj koristi se u tipologiji
stupnja urbanizacije.
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Kao rezultat toga, grad (gusto naseljeno podrucje) prema stupnju urbanizacije identi¢an je
naprijed opisanoj definiciji grada.

1.5. Kriteriji za definiranje prostornog obuhvata urbanih aglomeracija s
primjenom na podrudéje urbane aglomeracije Zagreb

Sukladno navedenim promjenama u europskoj regionalnoj politici s ciljem davanja naglasene
uloge urbanom razvoju, u Hrvatskoj je 2014. donesen novi Zakon o regionalnom razvoju (NN
br. 147/14) koji je stupio na snagu 1. sijeCnja 2015. godine. Novine u zakonskoj regulativi u
Republici Hrvatskoj koje se odnose na odrzivi urbani razvoj, kao i obveze Grada Zagreba
temeljem te zakonske regulative, daju se ukratko u nastavku.

Europska praksa potvrduje da su urbana podrué¢ja okosnica razvoja europskog gospodarstva,
bez obzira Sto se gradovi susreéu sa svojim specifiénim problemima: demografskim,
problemima zaposljavanja, troskovima integracije stranih doseljenika u novu sredinu,
ekoloskim, klimatskim i1 drugim. Na razini Europske komisije zaklju¢eno je da se daljnji
urbani razvoj moze potaknuti samo putem koncepta integriranog pristupa teritorijalnom
razvoju. Stoga je za razdoblje 2014.-2020. godine uveden novi mehanizam integriranih
teritorijalnih ulaganja, tzv. ITU mehanizam.

Integrirana teritorijalna ulaganja predstavljaju novi mehanizam (ITU mehanizam) Europske
unije za razdoblje 2014.-2020. godine koji je uveden s ciljem jacanja uloge gradova kao
pokretaCa gospodarskog razvoja, a sastoji se od skupa aktivnosti koje se u gradovima mogu
financirati iz tri razlicita fonda - Europskog fonda za regionalni razvoj (EFRR), Kohezijskog
fonda(KF) te Europskog socijalnog fonda (ESF).

Mehanizam ITU u Republici Hrvatskoj ¢e se do 2020. godine provodit putem:

= Operativnog programa Konkurentnost i kohezija (u nastavku: OPKK) i
= QOperativnog programa Ucinkoviti ljudski potencijali (u nastavku: OPULJP).

U slijede¢oj tablici 2. prikazani su specificni ciljevi i planirana indikativna financijska
sredstva alokacije kroz ITU mehanizam potpora razvoju gradskih podru¢ja u Hrvatskoj koji
¢e se putem navedenih operativnih programa financirati iz EU-fondova.

Kao $to je, navedeno u donjoj tablici za alokaciju sredstava EU fondova putem ITU
mehanizma u Hrvatskoj je za razvoj gradskih podrucja planirano ukupno 345.351.269 EUR, a
koji iznos je najveé¢im dijelom predviden iz Europskog fonda za regionalni razvoj (73,36%),
dok je iz Kohezijskog fonda planirano 14,48% te iz Europskog socijalnog fonda 12,16%.

Takoder, vidljivo je da se planirana sredstva najve¢im dijelom odnose na specifi¢ne
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ciljeve Povecanje ucinkovitosti sustava toplinarstva (23,16%) | za Koristenje zapustenih
prostora —industrijska i vojna zemljista (23,16%). Za specifi¢ne ciljeve Napredna poslovna
infrastruktura i odgovarajuce usluge planirano je 17,37%, za Cisti urbani promet 14,48% i
Koristenje kulturne bastine u funkciji turizma (9,66%). Za Aktivnosti za mlade nezaposlene
planira se 4,92%, za Deinstitucionalizaciju socijalnih i zdravstvenih usluga 5,96%, a
najmanje sredstava planirano je za Osmisljavanje i provedbu obrazovnih programa za razvoj
grada (1,45%).

Tab. 2. ITU mehanizam u Republici Hrvatskoj

Indikativna
Tematski e s financijska Udio ukupne
o cilj sipeaiin ol =) alokacija (potpora alokacije (%)
Unije) (EUR)
Specifiéni cilj 3a2
TC3 __Napredna poslovna EFRR 60.000.000 17,37
infrastruktura odgovarajuce
usluge
Specifiéni cilj 4¢3
TC4 Povecanje ucinkovitosti EFRR 80.000.000 23,16
sustava toplinarstva
OPKK Specifi¢ni cilj 6¢1
TC6 Koristenje kulturne bastine u EFRR 33.351.269 9,66

funkciji turizma

Specifiéni cilj 6e2
TC6 Koristenje zapustenih prostora EFRR 80.000.000 23,16
(industrijska i vojna zemljista)

TC7 Specificni cilj 7ii2 KF 50.000.000 14,48
Cisti urbani promet
TCs 8iil Aktivnosti za mlade ESE 17.000.000 4,92
nezaposlene
9i1 9iv2 Deinstitucionalizacija
OPULJP TC9 socijalnih i zdravstvenih ESF 20.000.000 5,79
usluga
10iii3 10iv]l Osmisljavanje i
TC10 provedba obrazovnih programa ESF 5.000.000 1,45
za razvoj grada

UKUPNO 345.351.269 100
EFRR 253.351.269 73,36
KF 50.000.000 14,48
ESF 42.000.000 12,16

Izvor: Ministarstvo regionalnog razvoja i fondova Europske unije, 2015.

Iz navedenog je jasno da se radi o viSedimenzionalnom programskom pristupu, oblikovanom
prema specificnim ciljevima, a $to nadilazi tradicionalne lokalne administrativne granice.
Sredi$nji grad u svakom urbanom podruc¢ju u Hrvatskoj koje ¢e se utvrditi bit ¢e predvodnik
razvoja unutar svoje regije odnosno urbane aglomeracije. Posebnu ulogu dobivaju gradovi
koji imaju vise od 50.000 stanovnika u svojim centralnim naseljima s njihovim urbanim
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podruc¢jima kao Sto su: Zagreb, Split, Rijeka, Osijek, Zadar, Pula i Slavonski Brod. Ovih 7
najvecih gradova su najizgledniji mogu¢i kandidati za financiranje razvojnih projekata,
programa i aktivnosti kroz ITU mehanizam. Pritom se zahtijeva visoki stupanj suradnje
gradova i opéina na urbanim podrucjima, $to nadilazi tradicionalne administrativne granice,
kako bi se koordinirale aktivnosti na izradi Strategije razvoja urbanog podrucja, izdvajanju i
pripremi projekata za povlaCenje ovih alociranih sredstava, radi postizanja zajednickih
razvojnih ciljeva.

Sukladno Sporazumu o partnerstvu izmedu Republike Hrvatske i Europske komisije za
koriStenje strukturnih i investicijskih fondova za rast i radna mjesta u razdoblju 2014.-2020.
kandidati za financiranje razvojnih aktivnosti kroz ITU je sedam najvec¢ih urbanih centara s
najvecom koncentracijom stanovniStva odnosno navedeni gradovi sa vise od 50.000
stanovnika u centralnim naseljima. Odluku o odabiru ovih gradova, temeljem objavljenog
natjecaja za raspodjelu tih sredstava (Sto se ofekuje u prosincu 2015. odnosno pocetkom
2016.) izvrsit ¢e Ministarstvo regionalnog razvoja i EU fondova, a gradovi ¢e zapravo pri
tome medusobno konkurirati za ova sredstva, buduci da ¢e se odabir temeljiti na izradenosti
strategije razvoja urbanog podruéja, administrativnim kapacitetima gradova za provedbu 1TU
mehanizma, uspostavljenom partnerstvu u urbanom podrucju te ostalim nacelima definiranim
Sporazumom o partnerstvu.

Pri izradi strategije razvoja svih urbanih podru¢ja u Hrvatskoj, pa tako i Strategije razvoja
urbane aglomeracije Zagreb, za financiranje projektnih aktivnosti putem ITU mehanizma,
vazno je u danim rokovima izraditi strategije razvoja urbanih podru¢ja s definiranim
temeljnim zajednickim ciljevima razvoja, a s naglaskom na integriranim mjerama za
projektno suocavanje s ekonomskim, demografskim, okoliSnim, klimatskim i socijalnim
izazovima te u skladu sa indikativnim sadrZajem Analize stanja i Akcijskog plana kao
sastavnih dijelova Strategije razvoja, u skladu s metodologijom utvrdenom u Smjernicama za
izradu strategije razvoja urbanih podrucja, pracenje njihove provedbe i vrednovanje
(Ministarstvo, rujan 2015.)

Naglasak u strategijama urbanih podrucja, radi koristenja ITU financijskog mehanizma morao
bi biti na slijede¢im tematskim podrucjima:

= Gradovi kao pokretaci gospodarskog razvoja;

= Gradovi u borbi protiv klimatskih promjena - ¢isti gradovi;

= Ukljucivi gradovi - gradovi u borbi protiv siromastva.

Naravno, kroz to je moguca integracija infrastrukturnih i gospodarskih projekata sa tzv. soft
aktivnostima, a konkretni projekti i aktivnosti koji ¢e se implementirati kroz ITU mehanizam
u pojedinom urbanom podrucju ili gradu odnosno u vise povezanih gradova i/ili op¢ina, ovisit
¢u o uskladenosti analize stanja, ciljeva odredenih u strategiji razvoja i aktivnosti, programa i
strateSkih projekata navedenim i razradenim u akcijskim planovima kao provedbenim
dokumentima Strategije razvoja urbanog podrucja.
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Urbane aglomeracije definiraju se kao socio-ekonomske gradske regije koje uz centralni ili
maticni grad, obuhvacdaju onaj dio okolice (uze ili Sire) koja je pod utjecajem funkcije rada
mati¢nog grada dozivjela odredeni stupanj homogenosti socio - ekonomske preobrazbe. U
izdvajanju prostorne okolice oko centralnog grada zbog toga se primjenjuju odredeni kriteriji
funkcionalnih veza i druga obiljezja preobrazbe jedinica lokalne samouprave odnosno
njihovih naselja.

Dosadasnjim istrazivanjima zagrebacke aglomeracije odnosno gradske regije Zagreb bavili su
se istrazivaci S. Zulji¢, M. Vresk, S. Klempié - Bogadi, K. Bagi¢ i drugi. Medu njima se isti¢e
urbani geograf profesor M. Vresk koji je podru¢ju Zagreba i njegove funkcionalno vezane
okolice u duzem povijesnom razdoblju testirao cijeli model kriterija i obiljezja razvoja. Prema
Vresku (1997.) zagrebacka gradska regija, prema popisu stanovnistva 1991. brojila je 941.602
stanovnika od ¢ega je 75% bilo koncentrirano u mati¢énom gradu, a u okolici 25% (234.832).

Marija
Bistrica

Stubica
Sveti Ivan Zelina

Stubicke
Woplice

Samobor

Jastrebarsko
Pisarovina

E Slabije urbanizirane op¢ine okolice
v . 7. . \
- Jace urbanizirane opcine okolice ?_j

Sl. 6. Gradska regija Zagreba s jace i slabije urbaniziranim podru¢jem oko grada, 1991. (Vresk, 1997)

Pokupsko
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Prema posljednjem istrazivanju (S. Klempi¢-Bogadi, 2010.) aglomeracija Zagreb, prema
nesto modificiranom Vreskovom modelu za izdvajanje okolice ¢inio je grad sa kontinuiranim
prostorom okolnih 346 naselja okolice od kojih je bilo 9 gradskih naselja, 211 jace
urbaniziranih, 92 slabije urbanizirana, te 34 ruralna naselja. U urbanim naseljima
aglomeracije prema popisu 2001. zivjelo je 999.247 stanovnika, od ¢ega je 69,1% u gradu i
309.000 ili 30,9% u izdvojenoj okolici. Zagrebacka aglomeracija se prema tome prostirala na
5 zupanija (Grad Zagreb, Zagrebacka, Krapinsko - zagorska, Sisacko - moslavacka i
Varazdinska Zupanija). Preciznije okolica je pocetkom 21. stolje¢a po tim kriterijima
obuhvacala, pored 69 naselja upravno - teritorijalnog ubuhvata Grada, obuhvacala 277 naselja
u 25 op¢ina odnosno gradova navedenih Cetriju Zupanija.

=== gutocesta “°
=== drZavna cesta
——+ zeljeznicka prug
- gradsko naselje
[:] jace urbanizirano naselje

|:| slabije urbanizirano naselje
. 0 5 10 20 km
- ruralno naselje i A

Sl. 7. Naselja zagrebacke gradske regije prema stupnju urbanizacije, 2001. (Bogadi, 2010.)

Iz samog izgleda prostornog obuhvata zagrebacke aglomeracije iz 2001. godine, vidljivo je da
se najintenzivnija urbanizacija odvija u neposrednoj okolici Zagreba te u okolici satelitskih
centara: Sesvete, Dugo Selo, Velika Gorica, Samobor i1 Zapresic.

Treba rec¢i da granice urbanih aglomeracija, pa tako i zagrebacke, nisu fiksne, ve¢ se u skladu
S promjenama socio - ekonomskog i opc¢eg razvoja, ukljucujuéi i demografski razvoj te proces
urbanizacije, mijenjaju u vremenu i prostoru. Dakle, prostorne granice urbanih aglomeracija
ne mogu se odrediti za neku dugoro¢nu buducnost ve¢ bi trebale vaziti samo za razdoblje za
koje se donose strategije razvoja ili drugi razvojni planovi urbanih podrucja.
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Temeljem Zakona o regionalnom razvoju®® podrugje urbane aglomeracije (UA) odgovara
njezinom funkcionalnom podrucju koje obuhvaca:
= administrativni teritorij najveée jedinice lokalne samouprave (grad - koji je ujedno
sjediste urbane aglomeracije);
= administrativne teritorije okolnih JLS koje imaju snazne funkcionalne gospodarske
veze s gradom koji je sjediste aglomeracije.

U skladu s ZRR (¢l.14., stavak 4) obuhvat podru¢ja UA, tj. gradovi i op¢ine koje ulaze u
sastav urbane aglomeracije utvrduju se ,,na prijedlog grada, sjediSta urbane aglomeracije uz
prethodno misljenje svih lokalnih jedinica ukljugenih u pojedinu aglomeraciju.?

Ovdje je naglasak na kriterijima za uklju¢ivanje u UA okolnih jedinica lokalne samouprave
propisanim metodoloskim Smjernicama za izradu strategije razvoja urbanog podrucja (u
daljnjem tekstu: Smjernice) koje je izradilo Ministarstvo regionalnog razvoja i fondova
Europske unije (u nastavku: MRRFEU).

Radi se o simulaciji primjene propisanih kriterija na objektivhu moguénost odredivanja
prostornog obuhvata urbane aglomeracije Zagreb (u daljnjem tekst: UAZ) , podrucja koje se u
krajnjoj liniji moze dijelom razlikovati od podrucja ove aglomeracije, granica njene formalne
uspostave, nakon provedbe administrativnog postupka savjetovanja i odlucivanja s
predstavnickim tijelima jedinica lokalne samouprave predvidenih za ukljucivanje u urbano
podru¢je odnosno konacnog obuhvata UAZ, Sto ¢e u konacnosti biti utvrdeno odlukom
ministra regionalnog razvoja i fondova EU.

Grad Zagreb kao srediste UAZ obavezan je primijeniti sljedece osnovne kriterije za
definiranje jedinica lokalne samouprave (gradova 1 op¢ina), a koje bi bile dio ovog urbanog
podrucja i to:

1. Udio zaposlenih dnevnih migranata u srediste urbane aglomeracije od minimalno 30%

2. Prostorni kontinuitet urbane aglomeracije; i

3. Dodatni kriteriji (razvojni aspekti).

a) Osnovni kriteriji za uklju¢ivanje jedinica lokalne samouprave u UA Zagreb

Navedeni kriteriji utvrdeni su metodoloskim smjernicama za definiranje obuhvata urbanih
podrucja u Republici Hrvatskoj, Dodatak II. koje je izradilo MRRFEU.

Slika 6. proizlazi iz temeljnih kriterija, odnosno udio dnevnih migranata -zaposlenih iz
okolnih gradova i op¢ina u Zagreb kao srediSte urbanog podruc¢ja s vise od 30% dnevnih
migracija, uz istovremeno postivanje i drugog osnovnog kriterija - prostornog kontinuiteta.
Podaci o migracijama u naselje Zagreb temelje se na rezultatima Popisa stanovni$tva iz 2011.
godine.

2NN 147/14, &lanak 14., stavak 3.
2 predstavnickog tijela jedinica lokalne samouprave
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Tab. 3. Prostorni obuhvat UAZ prema temeljnom kriteriju (>30% dnevnih migranata) u Grad Zagreb

Postotak Postotak

dnevnih dnevnih
Ime opcine/grada Status Zupanija rgfé?gs t(&)l du CTr ?J?:;?eub

ukupno od ukupno
zaposlenih zaposlenih

1. GRAD ZAGREB Grad Zagreb - -
ZAGREB - istok* (38) naselja | Grad Zagreb 64,5 -
ZAGREB - jug* (31) naselje | Grad Zagreb 64,0 -
2. BISTRA Op¢ina Zagrebacka 58,8 59,4
3. BRCKOVLJANI Opéina Zagrebacka 43,9 50,4
4. BRDOVEC Opcina Zagrebacka 53,9 54,3
5. DUBRAVICA Opcina Zagrebacka 42,0 42,6
6. DUGO SELO Grad Zagrebacka 50,8 57,1
7. JAKOVLIJE Opéina Zagrebacka 57,5 58,1
8. JASTREBARSKO Grad Zagrebacka 33,0 35,4
9. KLINCA SELA Opéina Zagrebacka 54,5 57,7
10.KRAVARSKO Opcina Zagrebacka 34,9 36,4
11.LUKA Opcina Zagrebacka 51,9 52,6
12.MARIJA GORICA Opéina Zagrebacka 48,9 49,1
13.0RLE Op¢ina Zagrebacka 39,0 41,5
14. PISAROVINA Opéina Zagrebacka 30,5 32,8
15.POKUPSKO Opcina Zagrebacka 30,5 32,3
16.PUSCA Opéina Zagrebacka 46,8 473
17.RUGVICA Opéina Zagrebacka 59,5 62,7
18.SAMOBOR Grad Zagrebacka 40,0 41,2
19.STUPNIK Opéina Zagrebacka 63,8 69,2
20.SVETI IVAN ZELINA Grad Zagrebacka 32,6 38,7
21.SVETA NEDELJA Grad Zagrebacka 55,5 57,0
22 VELIKA GORICA Grad Zagrebacka 52,9 55,5
23.ZAPRESIC Grad Zagrebacka 57,8 58,5
24.GORNJA STUBICA Opcina Krapinsko-zagorska 31,4 33,5
25.MARIJA BISTRICA Opcina Krapinsko-zagorska 38,6 42,2
26.VELIKO TRGOVISCE Opéina Krapinsko-zagorska 31,4 31,8
27.LEKENIK Opéina Sisacko-moslavacka 45,2 47,0
28.LASINJA Opéina Karlovacka 33,2 35,4

* interni dnevni migranti izmedu naselja unutar samog Grada Zagreba

Iz tablice 3. je vidljivo da je udio dnevnih migracija u Zagreb na ovom dijelu zagrebackog
gravitacijskog podru¢ja znatno veéi od 30% dnevnih migranata zaposlenih i na ovom

ukupnom podruc¢ju (SI.6.) iznosi prosjecno 48,4%, od Cega iz najblizeg prigradskog podrucja
cak 64% (naselja Zagreb-istok i Zagreb-jug), a iz obliznjih gradova i op¢ina uz granicu s
Gradom Zagrebom iznosi prosjecno 57%.2* Uz kriterij dnevnih migracija, na temelju kriterija
prostornog obuhvata, prema Smjernicama MRRFEU, treba voditi ra¢una i o prostornom

kontinuitetu.

2% iz Dugog Sela, Rugvice, Velike Gorice, Stupnika, Svete Nedelje i Zapresica
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Iz kartografskog pregleda (SI.6.) vidljive su jedinice lokalne samouprave (u nastavku JLS),
njih 27 (7 gradova i 20 opc¢ina) oko Grada Zagreba iz kojih su dnevne migracije zaposlenog
stanovniStva iz njihovih naselja stanovanja (JLS) u Grad Zagreb kao mjesto rada, vece od
30% od ukupnog broja zaposlenog stanovnistva tih opcéina odnosno gradova, ¢ime su
zadovoljena oba temeljna kriterija prostornog obuhvata (dnevnih migracija i prostorne
cjelovitosti).

Nakon ovih prvih simulacija osnovnih kriterija za odredivanje podruc¢ja UA Zagreb, dodane
su jo$ 4 JLS iz Krapinsko-zagorske Zupanije prema dodatnim Kriterijima i to: gradovi Zabok,
Oroslavlje, Donja Stubica i opé¢ina Stubicke Toplice. Tako se u UA Zagreb predlaze
ukljuc¢ivanje 32 JLS (31 plus Grad Zagreb), od cega 11 gradova i 21 opcina, Sto su
demografski i funkcionalno povezani sa Zagrebom (Tab. 3.).

Krapinsko-zagorska
Zupanija w E
s
Veliko § Zabok .
flgaviste Bistrijca
Oroslavje Gomnja
Donja '\ " stybica
Obuhvat YLk Stubica
i)
urbane aglomeracije Lbravick Jakovlje ™ Zelina
prema temeljnim kriterijima Stubike:
o opllcfef
arja \pusca .
Gorica Bistra

Brdovec { o gpresi

Grad Zagreb

Sveta

Nedelja Dugo Selo

Samobor
Brckovljani

Zagrebdéka Zupanija Rugvica

Jastrebarsko Velika Gorica Orle

Klin¢a
Sela

Pisarovina Kravarsko

Lekenik Sibsacko-
ovacka moslavacka
nija Zupanija
Pokupsko
s DrZavna granica
Lasinja e Zupanijska granica

Granice grada ili opéine

(E 5 10 km

Sl. 8. Simulacija moguéeg prostornog obuhvata UAZ prema propisanom temeljnom kriteriju dnevnih
migranata - zaposlenih (>30%) u Gradu Zagrebu (28 JLS), 2011.

Prema tome, temeljem osnovnih kriterija propisanih za obuhvat urbanih podrucja, u podrucje
UA Zagreb moguce je uz cjelokupno podrucje Grada Zagreba prema gornjem prikazu
ukljuciti djelomi¢no podrucje obuhvata jos Cetiriju okolnih Zupanija, prvenstveno Zagrebacke
(7 gradova i 15 op¢ina), zatim Krapinsko-zagorske (3 grada i 4 op¢ine) te po jednu opéinu iz
Sisacko-moslavacke i Karlovacke Zupanije s mogu¢im obuhvatom od ukupno 32 jedinice
lokalne samouprave (Tab.3 i Tab.4.).
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b) Dodatni kriteriji za obuhvat UA Zagreb

Nakon prvih simulacija primjene metodoloskih Smjernica pri definiranju prostornog obuhvata
UA Zagreb, uzimajuéi prioritetno u obzir osnovne kriterije za ukljucivanje okolnih jedinica
lokalne samouprave, doslo se do zakljuka da pored toga $to navedenih 28 JLS ispunjava
utvrdene osnovne kriterije demografske i prostorne povezanosti, one ujedno ispunjavaju i
dodatne kriterije kao $to su: prometna i infrastrukturna povezanost (primjer Velika Gorica i
druge jedinice lokalne samouprave iz Tab. 3.), imaju na svom podru¢ju kapitalne objekte
zraCne, cestovne ili ZeljezniCke infrastrukture, vodoopskrbe, javnog prijevoza (Sto su od
zajednickog interesa stanovnistvu ukupnog podru¢ja UAZ dio i Sire), zatim gospodarske
povezanosti (jedinstveno lokalno trziSte sa Zagrebom, zajednicko koriStenje poslovnih i
poduzetnickih zona, poslovnog prostora i zemljiSta na podru¢jima bilo koje JLS na ovom
podrucju od strane poslovnih subjekata Zagreba ili drugih JLS, trziSte i povrsSine za razvoj
poljoprivrede, turizma i rekreacije i dr.), zajednicke interese zastite okolisa, zastite i odrzivosti
prirodnih 1 kulturnih resursa. Tu su 1 zajedni¢ke veze i ciljevi koriStenja, oCuvanja i zaStite
parkova prirode (Medvednica, Vukomericke Gorice, Crnkovec, Samoborsko gorje, savski
vodonosnik i dr.).

Po sagledavanju dosadasnjih podru¢ja medupovezanosti Zagreba i njegove, uze i Sire okolice,
putem dodatnih kriterija bilo je potrebno sagledati specificnosti tih i budu¢ih razvojnih veza
cijelog ovog podrucja i nastojati ukljuéiti sve JLS-u koje imaju zajedni¢ke razvojne interese
sa Gradom Zagrebom. Sukladno navedenom, dodatnim kriterijima, temeljem raspolozivih
podataka, dostignute razine suradnje, zapocetih zajednickih infrastrukturnih i projekata
koriStenja kulturno-povijesne bastine u funkciji poticanja razvoja turizma i unaprjedenja
primjene informaticke tehnologije na Sirem regionalnom podrucju, Grad Zagreb specificne
dodatne kriterije definira kroz slijedeca tri vazna razvojna kriterija ukljucivosti okolnih JLS u
UA Zagreb:

= odrzivost i modernizacija prometnog 1 infrastrukturnih sustava;

= razvoj zajedniCke napredne poslovne i poduzetniCke infrastrukture 1

= zajedniCko koriStenje kulturno - povijesne bastine u funkciji razvoja turizma.

Kroz uvodenje dodatnih Kriterija koji se odnosi na odrzivost i modernizaciju prometnog i
infrastrukturnih sustava, obuhvacene su najznacajnija postojeca i planirana prometna
regionalna infrastruktura, prometnice, drzavne i zupanijske te lokalne ceste, autoceste, Zra¢na
luka Zagreb, prometna Cvorista, prigradska zeljeznica, planirani jedinstveni tarifni sustav
javnog prijevoza na ukupnom ovom podrucju (Zeljeznica, auto/cesta, luka, zratna luka),
projekt Sava, projekt Regionalnog vodoopskrbnog sustava ,,Zagreb* sa zonama zaStite
izvorista pitke vode (Crnkovec, Sasnjak, Zitnjak, Petrusevec i dr.) smjestenim na podruéju
gradova 1 op¢ina na Sirem zagrebackom podrucju, planovi 1 projekti proSirenja plinske 1
toplinske mreZe.

Takoder je poznato da razvoj i unaprjedenje poslovne i poduzetnicke infrastrukture
poduzetni¢kih zona, poduzetnic¢kih inkubatora, poduzetnic¢kih centara s podrSkom malim i
srednjim poduzeé¢ima te start-upovima s projektom razvoja modernog TehnoloSkog parka
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Zagreb, predstavlja temeljnu javnu potporu svakom daljnjeg razvoj gospodarstva i poticaj
zapoSljavanju mladih, te razvoju inovacija. Takoder, izgradnjom novih i proSirenjem
postoje¢ih poduzetni¢kih zona na podrucju Zagrebacke i Krapinsko zagorske Zupanije,
moguce je posti¢i sinergijski u¢inak u daljnjem razvoju gospodarstva na ukupnom podrucju
UAZ.

Formiranje UA Zagreb, temeljeno na zajednickih razvojnim interesima na ovom podrucju nije
nikakva novost, ve¢ ima svoju dugu povijest. Jo§ od osamdesetih godina proslog stoljeca,
kada je ve¢i dio danasnjeg podrucja Zagrebacke Zupanije bio u istom upravno-teritorijalnoj
ustrojstvu sa Zagrebom u ondas$njoj Gradskoj zajednici opéina (14 bivsih opéina, danasnje
podrucje grada zajedno sa op¢inama Dugo Selo, Velika Gorica, Zapresi¢ i Samobor). Zagreb
je tada umnogome pozitivno utjecao na ukupni razvoj tog podruéja (stambeni, komunalni i
gospodarski). Treba re¢i da je Grad Zagreb i danas ima suvlasniStvo nad Zracnom lukom
Zagreb, a ubuduce je to moguce proSiriti na suvlasni§tvo nad viSe postoje¢ih komunalnih
drustava, kroz pruzanje pojedinih komunalnih usluga na regionalnom podru¢ju (opskrba
vodom, javni prijevoz i dr.), te kroz osnivanje posebnih drustava za potrebe provedbe buducih
zajednickih razvojnih projekata. Osamdesetih godina 20. stolje¢a takoder se radilo na izradi 1
donoSenju Regionalnog plana razvoja Zagrebacke regije, koji je ukljuc¢ivao Zagreb i danasnje
podrucje Zagrebacke i Krapinsko-zagorske zupanije.

Dodatni obuhvat cetiriju JLS s podru¢ja Krapinsko-zagorske zupanije (gradova: Zabok,
Oroslavlje i Donja Stubica te op¢ine Stubi¢ke Toplice) zasniva se na tradicionalnim vezama
ZagrepCana 1 Zagreba u pogledu zajednickih ciljeva 1 interesa koriStenja ugostiteljsko
turistickih 1 rekreativnih kapaciteta Stubickih Toplica, ali 1 Sireg stubickog podrucja s
projektima njihova prosirenja i povecanja turisticke i rekreativne ponude.

Jedan od vaznih preduvjeta zato je provedba zajednickih prometnih projekata s ciljem bolje
prometne povezanosti ovog dijela Krapinsko-zagorske Zzupanije sa Zagrebom (projekti
hrvatskih Zeljeznica o proSirenju i osuvremenjivanju zeljeznicke pruge Zagreb-Zabok-
Varazdin s dionicom—Stubi¢ke Toplice, uz uvodenje jedinstvenog tarifnog sustava,
ukljuéujuci autobusni prijevoz, projekti povezivanja preko parka prirode Medvednica, projekt
tunela i/ili unaprjedenje cestovnog povezivanja. Ukljucivanje Zaboka i Oroslavlja u urbanu
aglomeraciju zasniva se dobrim prometnim vezama (Zeljeznica i zagorska obilaznica) te na
zajednickim interesima razvoja poslovne infrastrukture u ova dva grada.

Tablica 4. prikazuju moguénost dodatnog uklju¢ivanja 4 jedinice lokalne samouprave s
podrucja Krapinsko-zagorske Zupanije (Donja Stubica, Oroslavje, Zabok 1 Stubicke Toplice),
temeljem navedenih dodatnih, razvojnih kriterija, iako ovi tzv. dodatni kriteriji s razvojnim
ciljevima i zajednickim razvojnim izazovima, jednako tako vaze i odnosit ¢e se i na podrucje
gore navedenih 28 JLS koje prema Smjernicama ispunjavaju i osnovne Kriterije za
ukljucivanje u UA Zagreb.
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Tab. 4. Prijedlog za ukljucivanje jedinica lokalne samouprave u UAZ temeljem dodatnih kriterija

Temeljni kriterij Dodatni kriteriji
Postotak Z?\Zt\(/)r:?tlf
Ime . > dnevnih . Odrzivost prometnog i infrastrukturnih sustava
. Status | Zupanija ; migranata
op¢ine/grada migranata u .
u Grad Poslovna infrastruktura
2D O Zagreb od
ukupno ugupno Razvojno koristenje kulturne bastine i prirodnih resursa
g zaposlenih
Zajednicke razvojne potrebe i izazovi (projekti razvoja
. turizma i rekreacije, koristenjem prirodnih resursa i
gs'al'.UDB?(’,\‘,l,iA Grad ;Sg:gs:o- 18,7 19,1 kulturno-povijesne bastine); Prosirenje regionalnog
vodoopskrbnog sustava; javni gradski i prigradski
prijevoz
Zajednicke razvojne potrebe i izazovi (poslovne i
poduzetnicke zone); Pro§irenje regionalnog
30. Grad Krapinsko- 251 254 vodoopskrbnog sustava; javni gradski i prigradski
OROSLAVJE zagorska ' ' prijevoz; rekonstrukcija i prosirenje kapaciteta i
obuhvata prigradske Zeljeznice; jedinstveni regionalni
tarifni sustav javnog prijevoza
Prometna infrastruktura i javni gradski i prigradski
prijevoz; zajednicki razvojni gospodarski projekti;
31. ZABOK Grad Krapinsko- 17.9 181 Proéirgnje r.egional.nog.vodoopskrbnog sustava; jayni .
zagorska gradski i prigradski prijevoz; rekonstrukcija i proSirenje
kapaciteta i obuhvata prigradske Zeljeznice; jedinstveni
regionalni tarifni sustav javnog prijevoza
Zajednicke razvojne potrebe i izazovi (zajednicka
geografska obiljezja — Park prirode Medvednica —
32. 5 Krapinsko- turizam i rekreacija; ProSirenje regionalnog
STUBICKE Opéina zagorska 26,4 27,1 vodoopskrbnog sustava; javni gradski i prigradski
TOPLICE prijevoz; (projekti razvoja turizma i rekreacije,
kori§tenjem prirodnih resursa i kulturno-povijesne
bastine)

Prema tome, primjenom temeljnih i dodatnih kriterija, kao §to je prethodno objasnjeno,
dobiven je mogu¢i obuhvat urbane aglomeracije Zagreb, prikazan na Slici 6., koje obuhvaca
ukupno 32 JLS (Grad Zagreb sa 31 okolnom JLS). Nositelj izrade i podnoSenja konac¢nog
prijedloga obuhvata urbane aglomeracije Zagreb prema MRRFEU, nakon provedbe postupka
savjetovanja s okolnim JLS je Grad Zagreb - kao predstavnik sredista urbanog podrucja.

Prostorna analiza narednog sadrzaja ovog istrazivanja odredena je navedenim osnovnim i
dodatnim kriterijima po obuhvaéenim jedinicama lokalne samouprave, gradovima/op¢inama,
a detaljnija analiza, gdje god su raspolozivi statisti¢ki podaci to omogucavali, data je i prema
nizim prostornim sastavnicama, kao Sto su: unutar podru¢ja Grada Zagreba- posebno za
srediSnje urbano naselje Zagreb, ostala naselja Grada (Zagreb - istok i Zagreb - jug),
suburbana podrucja ukupne aglomeracije (jug, istok/Sl, zapad/SZ), satelitski gradovi, obuhvat
podrucja zupanija u aglomeraciji - ukupno, kao i za ovdje shvac¢enu gradsku okolicu.
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SI. 9. Simulacija moguéeg prostornog obuhvata UAZ prema propisanom temeljnom kriteriju dnevnih
migranata - zaposlenih (>30%) u Gradu Zagrebu i dodatnim kriterijima (32 JLS), 2011.
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2. OPCE KRETANJE STANOVNISTVA NA PODRUCJU UA ZAGREB

Za sagledavanje stanja razvoja, razlika u demografskim kretanjima i demografskim resursima
pojedinih podru¢nih dijelova velikog grada i njegove ovdje obuhvaéene okolice, potrebno je
uzeti u obzir indeks razvijenosti po Zupanijama, BDP po stanovniku u odnosu na prosjek
drzave, stopu nezaposlenosti te rang konkurentnosti zupanija. Svi ovi makroekonomski
pokazatelji dostupni su na razini Zupanija, ali na nizoj se prostornoj razini statisticki ne prate.

Tab. 5. Indeks razvijenosti i osnovni podaci o stanju u prostoru Grada Zagreba i okolnih Zupanija

" . . Gustoca ol po
Povrsina Broj stanovnika ; . BDP (2012.) stanovniku
) naseljenosti 2012
Zupanije Indeks ( )
involvirane razvijenosti % u odnosu
. oy 0, * 0,
(Ellomit) km? % broj % st/km? AV (60 na prosjek u /4L GUEE T
RH prosjek u RH
Republika
Hrvatska 56.594 100 4.284.889 100,0 75,7 - 100,0 100,0
Grad Zagreb 641 1,1 790.017 18,4 1232,5 186,4 334 179,7
AA205iE S 3060 | 54 | 317606 | 7.4 103,8 124, 5,6 757
Zupanija
Krapinsko-
zagorska 1.229 2,2 132.892 3,1 108,1 73,2 1,9 60,7
Zupanija
Karlovacka 3626 | 64 | 128899 | 30 355 56,3 2.2 74,0
Zupanija
Sisacko—
moslavacka 4.468 79 172.439 4,0 38,6 38,7 3,1 79,1
Zupanija

Izvor: Statisti¢ki ljetopis RH, 2014., Tab.2-2. Zupanije, povriina, stanovnistvo, gradovi, opéine i naselja (Teritorijalni ustroj
prema stanju 31.12.2013.), DZS, RH; https://razvoj.gov.hr/o-ministarstvu/regionalni-razvoj/indeks-razvijenosti/ ;

Priopéenje br. 12.1.6., DZS, Zagreb,13.03.2015., Bruto domaci proizvod za Republiku Hrvatsku, NKPJS — 2.

razina i zupanije za razdoblje 2000. - 2012. (ESA 2010)
* Indeks razvijenosti izraCunava se na temelju sljede¢ih pokazatelja: (1) stope nezaposlenosti, (2) dohotka po stanovniku, (3)

proracunskih prihoda jedinica lokalne, odnosno podruéne (regionalne) samouprave po stanovniku, (4) opéega kretanja
stanovnistva i (5) stope obrazovanja. (http://www.mrrfeu.hr.)

Najslabiji indeks razvijenosti ima Sisac¢ko - moslavacka Zupanija, zatim Karlovacka, pa Krapinsko-
zagorska zupanija, spadaju u I. skupinu najnerazvijenijih Zupanija. U IIl. skupinu razvijenosti , uz
Zadarsku i Dubrovacko - neretvansku spada Zagrebacka zupanija, a Grad Zagreb, uz Istarsku i
Primorsko - goransku, u IV. najvisu skupinu razvijenosti. Rang konkurentnosti Zupanija u slijedecoj
tablici isto tako potvrduje velike razlike medu Zupanijama (poredak je isti), Sto se u svakom slucaju

odrazava i na kretanje stanovniStva kao i1 na druge indikatore stanja u prostoru.

Kako bi se smanjile razlike u razvijenosti po Zupanijama planiranje je u svakom slucaju nuzno,
ukljucujudi i razinu gradskih aglomeracija, ne samo s prostornog vec i ekonomskog i demografskog
aspekta s ciljem poticanja razvoja gradova, policentriénog razvoja u aglomeracijama, ali i njima

gravitiraju¢ih opc€ina i tako smanjivanja razlika u razini razvijenosti i rangu konkurentnosti.
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Tab. 6. Rang Grada Zagreba i okolnih zupanija prema konkurentnosti 2013.

Od toga
Zupanija Rang konkurentnosti Statisticki Anketni
tatisticki rang (perceptivni) rang
Grad Zagreb 5
Zagrebacka 7
Krapinsko-zagorska 12 13 9
Karlovacka 13 11 13
Sisacko-moslavacka 19 17 19

Izvor: Regionalni indeks konkurentnosti RH 2013., Nacionalno vije¢e za konkurentnost, Zagreb, 2014.

Simptomati¢ne su s tim u svezi znatne razlike medu zupanijama prema stopi nezaposlenosti,
§to se krecu od prosje¢no 9,3% u Gradu Zagrebu do ¢ak 34,7% na podrucju Sisacko -
moslavacke Zupanije.

2.1. Stanje i promjene ukupnog broja stanovnika u razdoblju 2001.- 2011.

Na podru¢ju GZ i ovdje navedenih funkcionalno povezanih JLS, prema popisu iz 2011.,
zivjelo je 1.094.184 stanovnika S§to je za 1,7% vise nego 2001. godine. To ¢ini Cetvrtinu
(25,5%) ukupnog stanovnistva Hrvatske.

Promatra li se dinamika kretanja u posljednjem medupopisnom razdoblju vidljivo je da je
najdinamicnije raslo stanovniStvo na podru¢ju obuhvata aglomeracijskog dijela Zagrebacke
zupanije i to za 4,2%, od Cega je taj porast u gradovima Dugom Selu, Zapresi¢u, Svetoj
Nedelji, Samoboru, kao i dijelu okolnih opéina, znatno veci od prosjeka. U obuhvatu opéina i
gradova Krapinsko-zagorske Zupanije stanovni$tvo opada (indeks 95,1), izuzev Stubickih
Toplica gdje je u porstu za 1,9%. U op¢ini Lekenik 1 Lasinja na djelu je ukupna depopulacija
stanovni$tva, u Lekeniku za 2,1 odnosno u ratom nastradaloj Lasinji ¢ak za 16,2%.

Glede gusto¢e naseljenosti promatranog podrucja ona je takoder vrlo diferencirana, od
Zagreba koji u svom srediStu ima najgu$c¢u naseljenost u drzavi od oko 2250 stanovnika /km?
(na podrudju GZ od 1.232 st/km?), preko Zagrebatke Zupanije sa iznad prosjenom
7upanijskom naseljenosti prostora koji ulazi u sastav aglomeracije od 130,3 st./km? do
aglomeracijskog prostora Krapinsko-zagorske Zupanije koji ima priblizno isti gustocu kao i
podruéje ZZ (132,6), dokle je u Lekeniku i Lasinji naseljenost jako niska (niza od drzavnog
prosjeka) i iznosi tek 26,4 u Lekeniku, u Lasinji samo 19,8 stanovnika/km?.

Tablice 7. 1 8. daju osnovne podatke o stanju u ovom prostoru (povrsinu, stanovnistvo i
naselja) te udio svakog prostornog obuhvata u urbanom podru¢ju po Zupanijama odnosno
gradovima i op¢inama. U stanovniStvu je najveci udio Grada Zagreba (72,2%), a u povrsini
prednjac¢i obuhvatni prostor Zagrebacke zupanije (61,1%), dok je najmanji udio i stanovnisStva
I povrsine te broja naselja, op¢ina Lekenik i Lasinja.
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Sl. 10. Razmjestaj stanovniStva na podruc¢ju UA Zagreb po JLS, 2011.

Treba reci da udio povrSine samog srediSta urbanog podrucja (Grad Zagreb) iznosi 19,9%, au
ukupnoj populaciji promatranog podru¢ja udio je GZ 72,2%, a samog gradskog naselja
Zagreba 62%, Sto ¢e re¢i da na ostalom podrucju ovdje obuhvacene okolice Zivi 27,8%
stanovnistva.
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Tab. 7. Opcée kretanje stanovnistva UAZ u razdoblju 2001.-2011.

Broj stanovnika Cmstiotey . Prosj?épa
" naseljenosti godisnja
Grad/Opéina s'i\(r)]‘(;r\frlllillia 20 ﬂd/ZIBSOl stopa rasta
2001. 2011. ' " | 2001. | 2011 2001.-
2011.
GZ * 641,3 | 779.145 790.017 101,4 | 12149 | 12319 0,10
Zagreb 306,0 | 690.953 688.163 99,6 | 2258,3 | 2249,2 -0,10
Zagreb-istok 169,0 64.736 75.101 116,0 | 149,2 158,2 1,49
Zagreb-jug 166,3 23.456 26.753 114,1 | 1410 160,8 1,32
77 ** 1969,7 246.445 256.689 104,2 | 125,1 130,3 0,39
Dugo Selo 54,3 14.300 17.466 122,1 | 273,8 321,8 2,01
Jastrebarsko 226,4 16.689 15.866 95,1 73,7 70,1 -0,51
Samobor 251,5 36.206 37.633 1039 | 1444 149,7 0,39
Sveta Nedelja 39,7 15.506 18.059 116,5 | 374,3 4544 1,54
Sveti Ivan Zelina 185,9 16.268 15.959 98,1 88,1 85,8 -0,20
Velika Gorica 326,8 63.517 63.517 100,0 | 193,3 194,4 0,00
Zapresi¢ 53,9 23.125 25.223 109,1 | 439,6 467,6 0,87
Bistra 52,9 6.098 6.632 108,8 | 115,6 125,4 0,87
Brckovljani 69,8 6.816 6.837 100,3 95,8 97,9 0,00
Brdovec 37,2 10.287 11.134 108,2 | 276,0 299,1 0,77
Dubravica 20,6 1.586 1.437 90,6 77,5 69,9 -0,94
Jakovlje 35,6 3.952 3.930 99,4 | 110,7 110,4 -0,10
Klin¢a Sela 77,0 4.927 5.231 106,2 63,5 67,9 0,58
Kravarsko 58,4 1.983 1.987 100,2 34,2 34,0 0,00
Luka 17,4 1.419 1.351 95,2 82,6 77,8 -0,51
Marija Gorica 17,2 2.089 2.233 106,9 | 122,2 130,2 0,68
Orle 58,6 2.145 1.975 92,1 37,2 33,7 -0,83
Pisarovina 145,4 3.697 3.689 99,8 25,5 25,4 0,00
Pokupsko 105,7 2.492 2.224 89,2 23,6 21,0 -1,16
Pusca 17,0 2.484 2.700 108,7 | 136,5 158,6 0,87
Rugvica 93,7 7.608 7.871 103,5 81,2 84,0 0,35
Stupnik 24,9 3.251 3.735 114,9 | 140,1 150,3 1,41
KZ7Z *#* 300,3 41.858 39.822 95,1 | 1394 132,6 -0,51
Donja Stubica 43,2 5.930 5.680 95,8 | 137,3 131,5 -0,41
Oroslavje 32,1 6.253 6.138 98,2 | 194,8 191,2 -0,20
Zabok 35,3 9.365 8.994 96,0 | 123,1 118,2 -0,41
Gornja Stubica 48,5 5.726 5.284 92,3 | 1181 108,9 -0,83
Marija Bistrica 68,0 6.612 5.976 90,4 97,2 87,9 -1,05
Stubicke Toplice 27,1 2.752 2.805 101,9 | 1015 103,5 0,20
Veliko Trgovisce 46,1 5.220 4.945 94,7 | 1132 107,3 -0,51
SMZ ##x* 228,6 6.170 6.032 97,8 27,0 26,4 -0,20
Lekenik 228,6 6.170 6.032 97,8 27,0 26,4 -0,20
KZ *** 82,2 1.938 1.624 83,8 23,6 19,8 -1,73
Lasinja 82,2 1.938 1.624 83,8 23,6 19,8 -1,73
UKUPNO - UAZ 3222,2 | 1.075.556 | 1.094.184 101,7 | 333,8 339,6 0,20

* Povr$ina preuzeta iz ,,Statistickog ljetopisa Grada Zagreba 2014 na temelju odluke o granicama podrudja i sjedista
gradskih cetvrti (SL. gl. Grada Zagreba, br. 7/2009.
** Podaci Drzavne geodetske uprave, Sredi$nji registar prostornih jedinica, stanje 2015. godine
*** Podaci Drzavne geodetske uprave, Sredi$nji registar prostornih jedinica, stanje na dan 31. prosinca 2002. godine
Izvor: DZS, Stanovnistvo prema spolu i starosti, po naseljima, popis 2001.

DZS, Stanovnistvo prema spolu i starosti, po naseljima, popis 2011.
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Udio stanovniStva Zagrebacke Zupanije u urbanom podruéju iznosi 23,5% (256.689), a
Krapinsko-zagorske zupanije 3,6% ili ukupno 39.822 stanovnika u 7 obuhvacéenih JLS.
Ukupan broj naselja u ovom prostoru iznosi 625, od ¢ega je najveéi dio njih (71,5% ili 447)
na podrucju Zagrebacke zupanije odnosno zagrebackog prostornog okruzenja sa satelitskim
gradovima kao predvodnicima razvoja.

S podrucja Krapinsko-zagorske Zupanije ovdje ulazi naseljska skupina od 82 naselja, opéina
Lekenik ima 18 naselja, a Lasinja 8 naselja.

Jasno je da bi svaki daljnji razvoj, uz ostalo, utjecao na povoljniji razvoj i razmjestaj
stanovnis§tva unutar urbanog podrucja, a time i gustocu naseljenosti odnosno demografsku
ravnotezu u prostoru.

Tab. 8. Osnovni podaci o stanju u prostoru UAZ, po zupanijama, 2011.

Popis . Udio u %
Zupanija Povriina | stanovnika n?sr:I]'a I Ponis 2011 Broj
2011. ! OVISIa P : naselja
Grad Zagreb 641,3 790.017 70 19,9 72,2 11,2
Zagrebacka Zupanija 1969,7 256.689 447 61,1 23,5 71,5
Krapinsko-zagorska 3003 39.822 82 93 3,6 13.1
Zupanija
SRR AT 228,6 6.032 18 7.1 0,6 2,9
Zupanija
Karlovacka zupanija 82,2 1.624 8 2,6 0,1 1,3
UKUPNO - UAZ 32222 | 1.094.184 625 100,0 100,0 100,0

Izvor: Popis stanovnistva, kucanstva i stanova 2011. godine, www.dzs.hr

Analiza osnovnih podataka u prostoru po subregionalnim podru¢jima promatranog podrucja
pokazuje da u povrSini najveci udio ¢ini juzno aglomeracijsko podruc¢je (ukljucujuéi i juzno
podrucje administrativnog obuhvata GZ (Zagreb-jug), dokle je prema prostoru najmanji udio
centralnog grada (305 km?), slijedi isto¢no i sjevero-istoéno podrugje obuhvata, a najveéi su i
priblizno jednaki prostori zapadnog i juznog subregionalnog podrucja aglomeracije.

U naseljskom skupu najveéi je udio naselja zapadnog i SZ dijela urbanog podruéja (283 od
625), slijedi isto€no te juzno podrucje obuhvata. Glede stope rasta stanovniStva
najdinamic¢nija je stopa demografskog rasta isto¢nog podrucja aglomeracije (0,96),
prvenstveno Dugog Sela i Rugvice, slijedi zapadno, zatim juZzno podrucje, takoder s
pozitivnom prosjecnom stopom rasta od 0, 39 odnosno 0,30%.
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Tab. 9. Osnovni podaci o stanju u prostoru UAZ, po jedinicama lokalne samouprave, 2011.

> > Popis | gy Udio u %
Grad/opc¢ina PovrSina stan. g - - - -
2011. naselja | Povrsina | Popis 2011. | Broj naselja

Gz 641,3 | 790.017 70 19,9 72,2 11,2
Zagreb 305,96 | 688.163 1 9,5 62,9 0,2
Zagreb-istok 169,01 75.101 38 5,2 6,9 6,1
Zagreb-jug 166,33 26.753 31 5,2 2,4 5,0
77

Dugo Selo 54,28 17.466 11 1,7 1,6 1,8
Jastrebarsko 226,44 15.866 59 7,0 1,5 9,4
Samobor 251,46 37.633 78 7,8 34 12,5
Sveta Nedelja 39,74 18.059 14 1,2 1,7 2,2
Sveti Ivan Zelina 185,94 15.959 62 5,8 1,5 9,9
Velika Gorica 326,67 63.517 58 10,1 5,8 9,3
Zapresi¢ 53,94 25.223 9 1,7 2,3 1,4
Bistra 52,89 6.632 6 1,6 0,6 1,0
Brckovljani 69,83 6.837 13 2,2 0,6 2,1
Brdovec 37,23 11.134 13 1,2 1,0 2,1
Dubravica 20,56 1.437 10 0,6 0,1 1,6
Jakovlje 35,58 3.930 3 1,1 0,4 0,5
Klin¢a Sela 77,02 5.231 14 2,4 0,5 2,2
Kravarsko 58,42 1.987 10 1,8 0,2 1,6
Luka 17,36 1.351 5 0,5 0,1 0,8
Marija Gorica 17,15 2.233 10 0,5 0,2 1,6
Orle 58,57 1.975 10 1,8 0,2 1,6
Pisarovina 145,38 3.689 14 4,5 0,3 2,2
Pokupsko 105,73 2.224 14 3,3 0,2 2,2
Puséa 17,02 2.700 8 0,5 0,2 1,3
Rugvica 93,67 7.871 23 29 0,7 3,7
Stupnik 24,85 3.735 3 0,8 0,3 0,5
KZ7

Donja Stubica 43,20 5.680 10 1,3 0,5 1,6
Oroslavje 32,10 6.138 5 1,0 0,6 0,8
Zabok 35,30 8.994 17 1,1 0,8 2,7
Gornja Stubica 48,50 5.284 20 1,5 0,5 3,2
Marija Bistrica 68,00 5.976 11 2,1 0,5 1,8
Stubicke Toplice 27,10 2.805 4 0,8 0,3 0,6
Veliko Trgovisce 46,10 4.945 15 1,4 0,5 2,4
SMZ

Lekenik 228,60 6.032 18 7,1 0,6 2,9
KZ

Lasinja 82,20 1.624 8 2,6 0,1 1,3
UKUPNO - UAZ 3.222,2 | 1.094.184 625 100,0 100,0 100,0

Izvor: Popis stanovnistva, kucanstva i stanova 2011. godine, www.dzs.hr

36




Dotle je srediSnje i najvece gradsko naselje Zagreb u blagom opadanju ukupnog broja
stanovnika.

Tab. 10. Osnovni podaci po pojedinim subregionalnim podru¢jima UAZ, 2011.

Povrsina (km?) 117195 | 689,25 1055,04 | 305,96 3222,2
Broj stanovnika 107.801 | 134.494 163.726 | 688.163 | 1.094.184
Gustoca naseljenosti 92,0 195,1 155,2 2249,2 339,6
Broj naselja 163 178 283 1 625
Stopa rasta/pada stanovnika 2001.-2011. 0,3 0,96 0,39 -0,1 0,2

Udio dnevnih migranata -zaposlenih koji

rade u Zagrebu 53,3 55,4 44,7 - 50,5
Prosjecan broj ¢lanova kucanstva 3,07 3,21 2,83 2,5 2,67
Postotak zaposlenih u podruc¢jima

stanovanja - u sekundarnom i tercijarnom 88,2 78,2 98,1 99,7 95,9
sektoru

Izvor: Popis stanovnistva, kuc¢anstva i stanova 2011. godine, tablica gradovi i opéine prema broju stanovnika, www.dzs.hr
Privatna kuéanstva prema broju ¢lanova, po naseljima, 2011., posebna obrada

Udio je dnevnih migranata zaposlenih u centralnom gradu na razini ukupnog promatranog
podrucja prosjecno 50,5%. Prosjecan je broj ¢lanova kucanstva na ovom podrucju relativno je
nizak i iznosi 2, 67 dok je iznadprosjeCan u istoénom i juznom aglomeracijskom
subregionalnom podrucju i iznosi 3,21 odnosno 3,07. U zapadnom dijelu urbanog podrucja
prosjecno je kucanstvo veliCine nesto iznad prosjeka i iznosi 2,83.

® Povrsina (km?2)
= Broj stanovnika
= Broj naselja

0,2%

Zagreb Zapad/SZ Istok/SI Jug

Sl. 12. Udio povrsine, stanovnistva i naselja u UAZ, prema subregionalnim podruc¢jima, 2011.
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Detaljniji podaci na razini gradova i op¢ina potvrduju znatno povoljniju gusto¢u naseljenosti,
dinamiku rasta stanovniStva te udio dnevnih migranata zaposlenih po gradovima i blize
Zagrebu smjeStenim opcinama, premda je interesantno da je udio dnevnih migranata i iz
op¢ine Lekenik relativno visi (45,2%) u odnosu na dio prostorno blizih op¢ina, pa i dijela
satelitskih gradova blize zagrebacke okolice.

2.2. Prirodno Kkretanje stanovnistva u razdoblju 2001.- 2014.

Poznato je da na razini gradova i aglomeracijskih podrucja u svijetu, za razliku od nacionalne
razine, na kretanje stanovniStva manje utjeCe prirodno kretanje, a u znatno vecoj mjeri
migracije.

Tako je i na ovom podru¢ju ocekivani pad stanovnistva pod utjecajem same prirodne
komponente koja je negativna, zbog obujma imigracije koja je veéa od emigracije (pozitivne
neto migracije) u razdoblju 2001.-2011, kao i do 2015. godine, preokrenut je u porast ukupne
populacije.

Tab. 11. Broj zivorodenih, umrlih i prirodno kretanje stanovnistva na podru¢ju UAZ, 2001.-2014.

Podrucje Broj zivorodenih Broj umrlih Prirodni prirast/pad

Grad Zagreb 77.303 83.013 -5.710
Zagrebacka zupanija 25.743 25.993 -250
Krapinsko-zagorska Zupanija 3.747 5.520 -1.773
Sisacko-moslavacka zZupanija 491 917 -426
Karlovacka Zupanija 146 329 -183
Ukupno 107.430 115.772 -8.342

Izvor: www.dzs.hr, Priopéenje - prirodno kretanje stanovnistva u 2001.-2014. po Zupanijama, gradovima i op¢inama

Veci je broj umrlih nego Zivorodenih i na podru¢ju Grada Zagreba, posebno njegova
srediSnjeg gradskog naselja.

Prirodni pad stanovni$tva 1 u zadnjem medupopisnom razdoblju nadoknaden je dakle
pozitivnim saldom neto migracije koji je svojim visestruko veéim obujmom utjecao na
pokriée gubitka stanovni$tva prirodnim padom. To je rezultiralo prirastom ukupne populacije
na podrucju aglomeracije od preko 18, 5 tisuca stanovnika.
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Sl. 13. Kretanje broja zivorodenih i umrlih na podru¢ju UAZ, 2001.- 2014.

Pozitivno prirodno kretanje na promatranom podru¢ju gotovo konstantno biljeze jedino
gradovi: Dugo Selo, Sveta Nedelja, Zapresic¢ i Velika Gorica, a od op¢ina Stupnik, Rugvica i

Brckovljani (Tab.12. - detaljna tablica - u prilogu), ali je migracijska bilanca ne samo na

podrucju Grada Zagreba nego na znatno Sirem prostoru, od Zagrebacke Zupanije do Lekenika,

Oroslavlja, Stubickih Toplica 1 V.Trgovis€a, pozitivna, te je u cjelini utjecala na prirast

ukupne populacije. Stoga je i tip opceg kretanja stanovnistva pretezito imigracijski, §to znaci

da populacija ima obiljeZje regeneracije imigracijom (Iz). Stoga je medupopisna promjena
pozitivna (+18.628), upravo i zahvaljuju¢i migracijama odnosno vecem broju doseljenih na
ovo podrucje nego odseljenih.

Tab. 12. Stope prirodnog kretanja stanovni$tva na podru¢ju UAZ u razdoblju 2001.-2011. (%o)

Stope na 1000 stanovnika Vitalni indeks
Obuhvatno podrudje Broj Broi umrlih Prirodni (zivorodeni na 100
zivorodenih . prirast/pad umrlih)
Grad Zagreb 9,9 10,6 -0,7 93,1
Zagrebacka Zupanija 10,3 10,4 -0,1 99,0
Krapinsko-zagorska Zupanija 9,2 13,5 -4.3 67,9
Sisacko-moslavacka zupanija 8,0 15,0 -7,0 53,5
Karlovacka zupanija 8,1 18,3 -10,2 44 .4
Ukupno 9,9 10,7 -0,8 92,8

I[zvor: www.dzs.hr, Priopéenje - prirodno kretanje stanovnistva u 2001.-2014. po zupanijama, gradovima i opéinama

Detaljniji podaci prirodnog kretanja na razini gradova i op¢ina podrucja aglomeracije nalaze
se u prilogu studije.

Graficki prikaz prirodnog kretanja u razdoblju 2001.-2014. godina pokazuje da je prirodni
prirastaj na ovom podrucju evidentiran u svega 4 godine, 2008.- 2011., nakon ¢ega je broj
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zivorodenih nastavio padati. U razdoblju 2001.-2008. ostvarena je znatna razlika izmedu broja
zivorodenih 1 broja umrlih na $tetu zivorodenih i tako duboka prirodna depopulacija, uz
odredeni oporavak od 2008., bez obzira na godine gospodarske krize.
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Sl. 14. Prirodno kretanje stanovnistva UAZ, 2001.- 2014.

Godisnji podaci o kretanju prirodnog prirasta na ukupnom istraZzivanom podrucju pokazuju da
nakon 2008. godine dolazi do sve veceg priblizavanja broja zivorodenih broju umrlih 1
zatvaranja ,,8kara“ izmedu krivulje nataliteta i mortaliteta. Dok su na podrué¢ju gore navedenih
gradova i opéina ovi odnosi povoljniji, Sto je rezultiralo prirodnim prirastom stanovnistva.

2.3. Migracijska bilanca u medupopisnom razdoblju 2001.- 2011.

Podrucja koja demografski rastu obi¢no se povezuju sa stupnjem razvijenosti, privla¢nosti za
doseljenike, ali i investitore, dokle se podrué¢ja sa depopulacijom povezuju s ekonomskom
stagnacijom.

Medutim, pri tome ipak treba imati u vidu da promjene u kretanju stanovnistva, kroz
promjene u dobnim strukturama, posebno migracijama, djeluju dugoroc¢no odnosno ostavljaju
posljedice na ukupnu demografsku sliku nekog podruéja u znatno duZzem roku, za razliku od
promjena u gospodarstvu i drugim podrucjima razvoja, a koje se, posebno u 21. stoljecu,
odvijaju vrlo dinami¢no. Stoga tek godinama nakon realnog stvaranja boljih uvjeta Zivota i
rada na odredenom podrucju, tj. poboljSanja privlacnosti doti¢nog prostora, moze doci do
povratnih migracijskih tokova odnosno povecanog naseljavanja, pa i prirodnog prirast tog
podrugja (npr. Grad Jastrebarsko i §ire podrudje ZZ). To se naro¢ito odnosi na dugoro¢ne
ratne demografske posljedice i odseljavanja stanovniStva s nekog podrucja, nakon ¢ega je teze
posti¢i prirodni prirast i povratne tokove ili demografsku obnovu u kra¢em razdoblju. Ovo je
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moguce posti¢i kombinacijom razli¢itih mjera razvojne i demografske politike, ali svakako u
dugoro¢nijem razdoblju razvoja. Isto je s teSko¢ama demografske obnove mnogih drugih
podrucja Hrvatske koja imaju depopulaciju zbog ranijeg iseljavanja, potaknutog ekonomskim
I ratnim posljedicama. Ratne posljedice iz 90-ih godina ostavile su negativne demografske
posljedice, posebno na stanovni$tvo juznog podru¢ja (Pokupsko, Kravarsko, Pisarovina,
Lekenik, Lasinja) koje se jo$ uvijek odrazavaju na stanje 1 strukturni sastav stanovnistva ovog
dijela aglomeracije.

Tab. 13. Struktura porasta stanovnistva na podruc¢ju UAZ, prema komponentama prirodnog kretanja i
migracija, 2001.-2011.

- vitalnostatisticka metoda

Apsolutpa promjena u Relativni udio ’

. medupopisnom razdoblju Opéa

Podrucje i i i Pl Prirodni Sop
obuhvata UA | Broj stanovnika (Popis) prirast/p | Saldo | | actiond | Saldo neto
Zagreb Svega ad migrac | oova | PHTASUPAG | pyapae | migraci
. = 3=100 (izmedu = ie (v

(izmedu ija s ija 1€ (Yn

popisa)
2001. 2011. 2001.-2011.

GZ 779.145 790.017 10.872 | -5.710 16.582 100 -52,5 152,5 2,1
77 246.445 256.689 10.244 -250 10.494 100 -2,4 102,4 4,2
KZ7 41.858 39.822 | -2.036 | -1.773 -263 100 -87,1 -12,9 -0,6
SMZ 6.170 6.032 -138 -426 288 100 -308,7 -208,7 4,7
KZ 1.938 1.624 -314 -183 -131 100 -58,3 -41.7 -7,4
Ukupno 1.075.556 | 1.094.184 | 18.628 | -8.342 | 26.970 100 -448 1448 2,5

lzvor: Popisi stanovnistva 2001., 2011., Osnovni podaci o stanovni$tvu po Zupanijama i podaci vitalne statistike, DZS

Opca stopa neto migracija (Y,) izraCunava se kao kvocijent apsolutnog iznosa migracijskog salda u danom razdoblju i
prosjec¢nog broja stanovnika sredinom tog razdoblja.

Evidentan je pozitivan saldo migracija na razini ukupnog urbanog podru¢ja u promatranom
razdoblju od skoro 27. 000, od Cega se najveci dio ostvaruje na podru¢ju Grada Zagreba 1 to
Sesveta 1 drugih obliznjih prigradskih naselja te Zagrebacke Zupanije, prvenstveno njenih
urbanih naselja odnosno satelitskih gradova (Dugog Sela, Zapresic¢a, V.Gorice, Svete Nedelje
i Samobora). Opéina Lekenik u SMZ takoder biljezi pozitivan migracijski saldo. Zato je i
opca stopa neto migracije na ukupnom urbanom podrucju bila pozitivna i iznosila je 2,5 % ali
je na tretiranom podrudju ZZ i SMZ (Lekenik) bila znatno iznad prosjeka i iznosila je 4,2
odnosno 4,7 posto.
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SI. 15. Udio prirodnog prirasta/smanjenja i neto migracije (salda) u ukupnom porastu stanovnistva
UAZ, 2001.-2011.

U cilju doprinosa poboljsanju demografske slike ovog podruc¢ja, kroz izradu i provedbu
Strategije razvoja urbane aglomeracije na razini pojedinih jedinica lokalne, potrebno je
prilagoditi razvojne ciljeve, ali i mjere i aktivnosti Akcijskog plana u smislu provedbe
konkretnih projekata i aktivnosti doprinosa daljnjem razvoju infrastrukturnih sustava,
poduzetniStva, turizma i potpore mladima. Ljudski faktor prvorazredni je gospodarski resurs,
ali se u pravilu zadrzava i kre¢e prema podrucjima koja napreduju u razvoju.

2.4. Tipizacija opCeg kretanja stanovniStva

Obiljezja kretanja ukupnog stanovniStva ili model tipizacije opceg kretanja stanovniStva
temelji na usporedbi stopa prirodnog prirasta i medupopisne promjene broja stanovnika.
IzraCunom stopa posredno se dolazi do podataka o gruboj migracijskoj bilanci promatranog
prostora, prema kojoj se, ovisno o tome je li pozitivna ili negativna, odreduje da li je neki
prostor emigracijski (egzodusni) ili imigracijski (M. Friganovi¢, 1990.) Sukladno tipizaciji
opc¢eg kretanja stanovniStva ovog autora izdvajaju se Cetiri imigracijska 1 Cetiri emigracijska
tipa opceg kretanja prikazana u nastavku:
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Tipovi Predznak

oo - __Obiljeij_e ~ Odnos rn_edupopisne p_rqmjene P) i stopa
kretanja (imigracijska/emigracijska) stope prirodnog rasta ili pada (PR) —p* PR
Iy Ekspanzija imigracijom P>PR + +
I, Regeneracija imigracijom P>PR (neovisno o predznaku P>PR) + -

I3 Slaba regeneracija imigracijom P>PR (neovisno o predznaku P<PR) + -
Iy Vrlo slaba regeneracija imigracijom P>PR - -
E, Emigracija P<PR + +
= Depopulacija P<PR(neovisno o predznaku P<PR) - +
Es Izrazita depopulacija P<PR (neovisno o predznaku P>PR) - +
E, Izumiranje P<PR - -

* ukupna medupopisna promjena populacije

** prirodna promjena

Nakon usporedbe medupopisne promjene i prirodnog kretanja, te utvrdivanja tipova opceg
kretanja stanovnika, jasno se vide osnovni ¢imbenici demografske dinamike odredenog
prostora. Osim toga, model tipizacije pridonosi razumijevanju demografskih odnosa i procesa,
ali govori i o atraktivnosti nekog prostora, no isto tako i neatraktivnosti.

Ovdje analizirani prostor obuhvaca 32 jedinice lokalne samouprave, 11 gradova i 21 opéinu.
Tipizacija opceg kretanja stanovnika primijenjena je na podrué¢je ukupne urbane aglomeracije,
zatim po Zupanijama - dijelovima njihova prostora u obuhvatu aglomeracije (Tab.14.), te na
razini njihovih pripadaju¢ih gradova i op¢ina koji prema kriteriju dnevnih migranata ulaze u
podrucje obuhvata.

Tab. 14. Tipizacija opéeg kretanja stanovnistva UAZ, 2001.-2011.*

Broj stanovnika Prirodno kretanje
- P Tip opéeg
Naselje Popisna .. : . Prirodni M'&Eﬁgzka kretanja
2001. 2011. promjena Zivorodeni Umrli prlradstl SEmovEEa
pa
Ukupno 1.075.556 1.094.184 18.628 107.430 115.772 -8.342 26.970 12
Grad Zagreb 779.145 790.017 10.872 77.303 83.013 -5.710 16.582 12
Zagrebacka 246.445 | 256.689 10.244 25743 | 25993 250 10.494 12
Zupanija
Krapinsko-
zagorska 41.858 39.822 -2.036 3.747 5.520 -1.773 -263 E4
Zupanija
Sisacko- 6.170 6.032 -138 491 917 -426 288 14
moslavacka
Zupanija
Karlovacka
M o 1.938 1.624 -314 146 329 -183 -131 E4
Zupanija

[zvor: www.dzs.hr, Priopéenje - prirodno kretanje stanovnistva u 2001.-2014. po Zupanijama, gradovima i opéinama
* Detaljna tablica nalazi se u prilogu.

Ukupni prostor u posljednjem medupopisnom razdoblju 2001.-2011. imala je imigracijska
obiljeZja sa pozitivnom migracijskom bilancom, te ve¢om stopom porasta stanovnika od stope
prirodnog kretanja (tip I, - regeneracija imigracijom). Prema tome, migracijska bilanca je
veca od ukupnog prirasta stanovniStva, §to znaCi da je na tom prostoru vecéi utjecaj
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doseljavanja. Isti tip opceg kretanja zabiljezZen je u Gradu Zagrebu i Zagrebackoj Zupaniji gdje
je zahvaljujuéi pozitivnim u¢incima mehanickog kretanja stanovniStvo poraslo.

Od ostalih triju Zupanija, jedino uklju¢eni dio Sisacko-moslavacke zupanije (Lekenik) ima
obiljezja imigracijskog tipa, no zbog negativnog i popisnog i prirodnog kretanja (P>PP), taj je
dio urbanog podru¢ja imao tip opleg kretanja stanovnika I (vrlo slaba regeneracija
imigracijom). Bitno je za napomenuti da iz Sisacko-moslavacke i Karlovacke zupanije u
obuhvat urbane aglomeracije ulaze samo op¢ine Lekenik i Lasinja, pa je tip opéeg kretanja
odreden samo na razini tih opéina. Zbog izrazito negativnih demografskih kretanja, kako
popisnog i prirodnog, tako i negativne migracijske bilance, obuhvaéeni dio Krapinsko-
zagorske i Karlovacke zupanije imaju tip opéeg kretanja E4 (izumiranje).

Na razini jedinica lokalne samouprave urbane aglomeracije uo¢eni su gotovo svi tipovi opéeg
kretanja stanovnistva. Najvec¢i broj jedinica ima tip E4 (izumiranje), njih 28,1%, odnosno
devet jedinica (Slika 14. i detaljnija tablica u prilogu).

Gledano na razini zupanija, od ukupno sedam jedinica Krapinsko-zagorske zupanije koji
prema kriterijima upadaju u urbanu aglomeraciju Zagreb, njih Cetiri imaju tip opéeg kretanja
stanovnistva E4 (izumiranje) i to Donja Stubica, Zabok, Gornja Stubica i Marija Bistrica. To
znaci da su te jedinice imale negativna kretanja svih demografskih sastavnica, pri ¢emu je
stopa popisnog kretanja stanovnistva bila ve¢a od stope prirodnog kretanja.

Ovaj sinteticki demografski pokazatelj po gradovima 1 op¢inama upucuje na odraz ranijih
dugoro¢nih demografskih procesa, Sto su se odrazili na obiljezja opéeg kretanja stanovniStva
1 u posljednjem medupopisnom razdoblju.

Opisana obiljezja pojedinih tipova opcéeg kretanja stanovniStva svakako upucuju na to da
prilikom strateskog planiranja, posebno pri izboru lokacija projekata razvoja u aglomeraciji,
narocito tockastih lokacija pojedinih gospodarskih, kulturno- turistickih i sli¢nih projekata,
treba voditi racuna da bi takvi projekti imali viSe Sanse za provedbu na onim, posebno
urbanim podru¢jima koja dosada imaju imigracijske tipove stanovniStva, narocito one jaceg
stupnja imigracije, na kojem postoje imigracijski pritisci.

U takvim jedinicama lokalne samouprave i kroz donijete prostorne planove postoje bolje
mogucnosti za budu¢i razvoj, ukljucujuéi pripremljena veca gradevinska podrucja i druge
osnovne preduvjete dosadasnje razvijenosti komunalne i prometne izgradenosti prostora. To
ne znaCi da isto tako ne treba voditi raCuna 1 o razvoju manje razvijenih, dosada
depopulacijskih ruralnih i mjeSovitih prostora pojedinih opcéina, posebno perifernih, u cilju
doprinosa demografskoj obnovi, daljnjem naseljavanju, kroz razvoj i implementacije
projekata poljoprivrede, turizma, eko - turizma, potpora razvoju malih i sitnih obiteljskih
gospodarstava, ali i Sirenjem infrastrukturnih sustava vodoopskrbe, odvodnje, kanalizacije,
toplinarstva i prometa na Sirem podrucju aglomeracije.
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Slika 14. prikazuje prostorni razmjestaj jedinica lokalne samouprave prema tipu opceg
kretanja stanovnika. Najveci broj JLS (68,7%) imaju jedan od imigracijskih tipova kretanja
stanovnistva, od Cega se velika vecina nalazi u Zagrebackoj Zzupaniji. Svega pet jedinica
Zagrebacke zupanije (Jastrebarsko, Velika Gorica, Dubravica, Luka i Pokupsko) imale su
emigracijska obiljezja. Emigracijska obiljeZja imaju gotovo sve rubne op¢ine i gradovi urbane
aglomeracije i to zbog vece negativne stope popisnog kretanja ukupnog stanovniStva od
prirodnog kretanja, te negativne migracijske bilance.

2.5. Stupanj i dinamika urbanizacije podrucju UA Zagreb

Stupanj urbanizacije nekog podru¢ja moze se mjeriti na viSe naina, no najprihvaceniji je
udio gradskog u ukupnom stanovniStvu i kao takav, pokazatelj je socio-ekonomskog, ali i
drustvenog razvoja nekog podrucja. Dinamika urbanizacije Hrvatske ima dugu tradiciju.
Njezini poceci sezu u anti¢ko vrijeme kada su na naSim otocima i obali nastali prvi gradovi.

Hrvatska danas pripada najslabije urbaniziranim europskim zemljama, s§to je posljedica

politi¢kih faktora (ratova) te iseljavanja. Iako je mreza gradova do pocetka 1990-ih na
podrucju Hrvatske bila gusta, hrvatski gradovi bili su podsustav uglavnom ¢etiriju podrucja.
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Kako bi razlikovali gradska od ostalih (prijelaznih i ruralnih) naselja, primjenjuje se ,,Model
diferencijacije urbanih, ruralnih i prijelaznih naselja“. Prema Drzavnom zavodu za statistiku,
da bi se neko naselje izdvojilo kao gradsko, mora zadovoljiti Cetiri varijable: upravni status
grada, veli¢ina naselja, socioekonomska struktura i morfolosko-fizionomska obiljezja naselja.
Na temelju te Cetiri varijable, gradskim (urbanim) naseljima smatraju se:

» sva naselja sjediSta upravnih gradova (bez obzira na broj stanovnika)

» gsvanaselja sa vise od 10.000 stanovnika

= naselja od 5.000 do 9.999 stanovnika sa 25% i viSe zaposlenih u naselju stanovanja, i
to u sekundarnim i tercijarnim djelatnostima

= naselja od 2.000 do 4.999 stanovnika s 25% i viSe zaposlenih u naselju stanovanja i to
u sekundarnim i tercijarnim djelatnostima te s udjelom nepoljoprivrednih kucanstva od
50% i vise.

Danas na podruc¢ju Hrvatske postoje regionalne razlike prema udjelu gradskog stanovni$tva,
po ¢emu je diferencirano i ovo podrucje. Prema prethodno navedenom modelu ovdje se
izdvaja 12 gradskih i 613 prijelaznih i ruralnih naselja®. Od ukupnog broja gradskih naselja,
najve¢i broj nalazi se u Zagrebackoj Zupaniji, njih ¢ak sedam, zatim tri u Krapinsko-
zagorskoj, te dva u Gradu Zagrebu. Broj gradskih naselja izdvojenih prema ovom modelu
umanjen je za jedno naselje primijenimo li model na 2001. godinu. Naime, naselje Sveta
Nedelja je do 2006. godine bilo opcinsko srediSte te se prema ovim kriterijima nije mogla
svrstati kao gradsko naselje. Danas Sveta Nedelja ima upravni status grada, pa naselje Sveta
Nedelja kao sjediste Grada, zadovoljava kriterije urbanog naselja.

Godine 2011. u gradskim naseljima Hrvatske Zivjelo je 54,2% stanovnika, $to je pad od 1,4%
u odnosu na 2001. godinu.

Tab. 15. Stanovnistvo UAZ prema stupnju urbanizacije (udio gradskog u ukupnom stanovnistvu),
2001.-2011.

Udio
Apsolutna . 0od gradskog
. . razlika Indeks Pros]. god. stan. U
Gradovi/opéine/naselja 2001. 2011. stope rasta ukupnom
2001.- | 2011./2001.
2001.-2011. stan. toga
2011. X
grada ili
op¢ine 2011.
Ukupno - UAZ 1.075.556 | 1.094.184 18.628 101,7 0,20
Gradska naselja - ukupno 820.022 | 837.731 8.709 101,1 0,10 76,6
Ostala naselja 246.534 256.453 9.919 104,0 0,39
GRAD ZAGREB 779.145 | 790.017 10.872 101,4 0,10 93,9
nas. Zagreb 690.953 | 688.163 -2.790 99,6 -0,10 87,1
nas. Sesvete 44914 54.085 9.171 120,4 1,84 6,8
Ostala naselja 43.278 47.769 4.491 110,4 0,96

Izvor: DZS, Stanovni$tvo prema spolu i starosti, po naseljima, popis 2001. i 2011.

%2 1 GZ (Zagreb i Sesvete), 7 na podru&ju Zagrebagke Zupanije i 3 u Krapinsko-zagorskoj Zupaniji
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Razvoj gradova u okolici Zagreba rezultat su intenzivne suburbanizacije koja je zapocela u
drugoj polovici 20. stolje¢a zahvaljuju¢i ekonomskom razvoju, prije svega sekundarnih i
tercijarnih djelatnosti i imigracije iz ruralnih podrucja u gradove. Danasnji izgled zagrebackog
suburbija upucuje na nesto razvijeniji zapadni 1 juzni dio u odnosu na jugoistocni i isto¢ni dio
aglomeracije §to je vidljivo u udjelu gradskog u ukupnom stanovnistvu tih gradova i op¢ina
(Tab.15. detaljnija tablica po JLS u prilogu). Gradsku regiju ili zagrebac¢ku aglomeraciju, kao
Sto je vec reCeno, Cini Grad Zagreb sa svojom okolicom. Trendovi pokazuju tendenciju
prerazmjeStaja stanovniStva U Korist okolice, pa prema tome broj stanovnika okolice zbog
preseljavanja iz mati¢nog naselja, ali i doseljavanja iz drugih naselja, raste, dok mati¢ni grad u
pocetku sporije raste, zatim stagnira i potom pada. Zagreb je 1971. imao 579.943 stanovnika,
a sve do 2001. stanovnistvo je raslo (706.770), te potom od 2001. stanovni$tvo po¢ima padati
(2011., 688.163 stanovnika). Na podrucju urbane aglomeracije, unato¢ padu stanovnistva
matic¢nog naselja, u razdoblju 2001.-2011. stanovnistvo je poraslo (indeks kretanja 101,7).

Broj stanovnika gradskih naselja nesto sporije je rastao od ostalih naselja. Indeks kretanja
gradskih naselja u razdoblju 2001.-2011. iznosio je 101,1, dok je u ostalim naseljima iznosio
104,0 Sto govori o veem porastu broja stanovnika ostalih naselja u odnosu na gradska.
Razloge pronalazimo u pojacanom doseljavanju u ostala naselja u okolici te porasti
vrijednosti okolice opéenito.

Tab. 16. Gradska naselja na podruc¢ju UAZ prema veli¢ini (2011.), udio u gradskom i ukupnom
stanovnistvu te promjene broja stanovnika 2011./2001.

Medupopisna | % u ukupnom

Gradska % u ukupnom

Veli¢ina (broj naselja Broj stanovnika | promjena proja gradskgm stanovnidtvu
stanovnika) stanovnika stanovniStvu
broj % 2001. 2011. broj % 2001. | 2011. | 2001. | 2011

vise od 500.001 1 8,3 | 690.953 | 688.163 | -2790 -0,4 83,3 82,1 64,3 62,9
100.001-500.000 - - - - - - - -

50.001-100.000 1 8,3 44914 54.085 9171 20,4 54 6,5 4,2 4,9
20.001-50.000 1 8,3 33.339 31.553 | -1786 -54 4,0 3,8 3,1 2,9
10.001-20.000 3 251 41.565 46.053 4488 10,8 50 55 39 4,2
5.001-10.000 1 8,3 5.419 5.493 74 14 0,7 0,7 0,5 0,5
2.001-5.000 4 33,4 11.575 11.046 -529 -4,6 14 13 11 1,0
manje od 2.000 1 8,3 1.257 1.338 81 6,4 0,2 0,2 0,1 0,1
Ukupno 12 100,0 | 829.022 | 837.731 8709 1,1 100,0 100,0 77,1 76,6

Izvor: Popis stanovnistva, kuc¢anstva i stanova 2011., Drzavni zavod za statistiku, www.dzs.hr (posebna obrada autora)

Broj stanovnika gradskih naselja ovog podrucja iznosio je 837.731 stanovnika 2011. godine,
Sto je porast od 1,1% u odnosu na 2001. godinu. Najveéi porast zabiljezili su gradovi Dugo
Selo (indeks 122,1), Sveta Nedelja (indeks 116,5) 1 Zapresi¢ (indeks 109,1). Na razini naselja,
najveci porast biljezi naselje Sesvete (120,4) 1 Dugo Selo (117,7). Grad Zagreb se prema broju
stanovnika istice od ostalih jedinica lokalne samouprave, iako su se u dvama gradskim
naseljima Grada Zagreba (Zagreb i Sesvete) dogodile znatne promjene u broju stanovnika. U
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naselju Zagreb zabiljezen je pad od 2.790 stanovnika, dok su Sesvete zabiljezile porast od ¢ak
9.171 stanovnika. Od ostalih gradskih naselja ¢etiri gradska naselja biljeze pad (Velika Gorica
I tri naselja iz Krapinsko - zagorske Zupanije: Donja Stubica, Oroslavje i Zabok) dok je jedno
gradsko naselje imalo stagnaciju stanovniStva (Sveti Ivan Zelina).

Sveukupno gledano, udio stanovnistva gradskih naselja u ukupnom stanovnistvu aglomeracije
iznosi 76,6%, §to je pad od 0,5% u odnosu na 2001. godinu. Rije¢ je o relativno visokom
udiou gradskog stanovnis$tva u ukupnom na ukupnom podrucju, posebno ako uzmemo za
usporedbu Republiku Hrvatsku kojoj je taj udio iznosio 54,2% (2011.). S druge strane stupanj
urbanizacije u Hrvatskoj znatno je ispod prosjeka ostalih zemalja EU-28 u kojima se taj udio
krece oko 80%.

Gledano prema veli¢ini gradskih naselja po popisu 2011., samo je Zagreb imao vise od
500.000 stanovnika (688.163 stanovnika) $to je 62,9% od ukupne populacije urbane
aglomeracije. Gradskih naselja izmedu 100.000 i 500.000 nema. No po veli¢ini naselja
Sesvete sa svojih 54.085 stanovnika predstavlja drugo najvece naselje (4,9% od ukupne
populacije). Najvise je naselja sa 2.000 - 5.000 stanovnika od kojih je njih tri iz Krapinsko-
zagorske Zupanije (Donja Stubica, Oroslavje 1 Zabok) te Sveti Ivan Zelina iz Zagrebacke
zupanije. Gradsko naselje Sveta Nedelja ima svega 1.338 stanovnika prema popisu 2011. te
pripada posljednjoj skupini prema veli¢ini, no to naselje nije najveée u Gradu Sveta Nedelja.
Naselje Strmec koje ima gotovo tri puta vise stanovnika (3.907) od Svete Nedelje nije urbano
naselje prema ,,Modelu diferencijacije urbanih i ostalih naselja“ DrZzavnog zavoda za statistiku
jer ne zadovoljava kriterij da je upravno srediste grada ili opCine.

Grad Zagreb dosegao je dimenzije velikog grada, a svaki veliki grad zahvacen je intenzivnim
procesom urbanizacije. Posljedica toga je sve veca koncentracija stanovni$tva na podrucju
grada (50-ih godina) u samom pocetku procesa urbanizacije do kasnijeg obrnutog procesa, u
vis§im fazama razvoja, kada se stanovniStvo preusmjerava u okolicu, §to rezultira razvojem
okolnih gradova ili suburbanizacijom gradske okolice. Prema teorijskom modelu za
odredivanje stupnja urbanizacije gradskih regija ili gradskih aglomeracija, Zagreb je u odnosu
na druge regije u drzavi dosegao najvisi (l.) stupanj urbanizacije, dok je ukupno analizirano
podrucje takoder prostor I. stupnja urbanizacije, Sto se utvrduje prema postotnom udiou
gradskog i postotnom udiou nepoljoprivrednog stanovnistva. Prema tome, kada raste udio
stanovnistva u gradskoj okolici, a opada u matiénom gradu, kao $to je to slucaj kod Zagreba,
taj grad je u viSoj fazi urbanizacije, fazi decentralizacije svog demografskog i ukupnog
razvoja, ima svoju gradsku regiju odnosno ve¢ je prenio svoj razvoj na okolicu, stvaranjem
svog urbaniziranog prigradskog podrucja. Grad Zagreb je poceo razvijati svoju funkcionalnu
gradsku regiju ili svoje aglomeracijsko podrucje (grad+jace ili slabije urbanizirana okolica)
jos$ od 70-ih godina proslog stoljeca, kao tada jedini grad u drzavi.

"Suburbanizacija je sloZen proces koji ukazuje da se radi o urbanizaciji okolice pod utjecajem
nekog, nazovimo ga, mati¢nog grada"®. Suburbanizacijom okolnih ruralnih naselja i
njihovom preobrazbom u jace ili slabije urbanizirana, nastaje urbanizirano prigradsko

% M.Vresk: Suburbanizacija Zagreba, Hrvatski geografski glasnik br. 59, Zagreb, 1997., str. 49
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podru¢je koje s mati¢nim gradom ¢ini funkcionalnu gradsku regiju odnosno gradsku
aglomeraciju. Gradske aglomeracije imaju svoje razvojne faze, od nekoliko stupnjeva
centralizacije do faze decentralizacije, na visSem stadiju razvoja.

Tako je do 70-ih godina 20. stolje¢a demografski razvoj ovog podrucja, paralelno s njegovim
drustvenim i1 gospodarskim razvojem, karakterizirala naglasena koncentracija razvoja na
podru¢ju samog grada, pra¢ena koncentracijom stanovnistva. Pojacani razvoj industrije
uvjetovao je dva oshovna tipa migracija unutar regije: doseljavanje seoskog stanovnistva u
grad kroz trajne unutarnje migracije i intenziviranje dnevnih migracija. Preseljavanjem u grad
pojedina naselja zagrebacke okolice, uze i Sire, gubila su stanovnistvo u korist grada. Dnevni
migranti u pocetku su dolazili iz vec¢ih udaljenosti. Najznacajnije emigracijsko ZzariSte u
Hrvatskoj, pored Dalmacije i otoka, poslije I1. svjetskog rata bilo je Hrvatsko zagorje. U tim
je okolnostima socioekonomska preobrazba okolice bila slaba, sve do 80-tih godina. Godine
1961. prosjecan udio poljoprivrednog stanovniStva okolice Zagreba iznosio je ¢ak 55% od
ukupnog stanovnistva®’.

U kasnijoj fazi razvoja sve do danas, postupnim porastom vrijednost zagrebacke okolice, dio
stanovniStva grada doseljava se u okolicu, ¢ak i iz maticnog grada zbog blizine i znacenja
Zagreba i jeftinijeg zemljiSta i stanova. To je pratio postupan prerazmjesStaj radnih mjesta o
¢emu ¢e biti rijeci u nastavku ovog rada. Takvi procesi u proteklom razdoblju odvijali su se i
na ovom podruéju. Proces suburbanizacije uvjetovao je demografsku i ekonomsku
dekoncentraciju mati¢nog grada u korist okolice, s tim $to je ova prva bila 1 jo§ uvijek jeste
znatno intenzivnija. Suburbanizacija Zagreba naroCito od 80-ih godina proSlog stoljeca
pojacana je decentralizacijom pojedinih gradskih funkcija, posebno dislokacija industrije i
stambena izgradnje, kako podrucja Sesveta, tako i Velike Gorice, Samobora, Zapresica i
Dugog Sela. Zona najintenzivnijih dnevnih migracija oko grada se time znatno proSirila.

Kako je poraslo stanovnistvo gradske okolice, ali i prometna povezanost i druga izgradnja
okolnih naselja, u razdoblju 1991.-2001. zabiljezeno je populacijsko praznjenje sredi$njega
dijela grada, a njegovi rubni dijelovi 1 okolica doZivljavaju dinamicani rast. Stoga se sve do
sada (2015.) zagrebacka aglomeracija nalazi u fazi ubrzane decentralizacije. Obiljezja tih
procesa 1 funkcionalne povezanosti grada i njegove okolice ocituju se kako kroz
sociekonomsku promjenu okolnih naselja i stupanj njihove urbanizacije, tako i kroz pojavu
satelitskih gradova, razmjeStaj radnih mjesta u gradskoj okolici te kroz porast obujma i
dinamiku dnevnih i trajnih migracija na ovom podrucju.

Za odredivanje stupnja urbanizacije na razini regija, pa 1 urbanih aglomeracija, koristi se
model prema prof. M. Vresku (1990.), Sto je jednostavan model s dvije varijable Ciji su
parametri prosjeéne vrijednosti, usporedbom prosje¢nog udjela nepoljoprivrednog i ukupnog
stanovniStva s vrijednostima ovih pokazatelja na drzavnoj razini.

21'S. Zulji¢: Biljeske o Zagrebu 1953.- 1978., str. 188
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MODEL ZA ODREDIVANIJE STUPNJA URBANIZACIJE REGIJE

Prosjek udioa Prosjek udioa gradskog stanovnistva

nepoljoprivrednogog

stanovnistva regija > republika regija < republika

regija > republika | Il.

regija < republika 11, V.

Izvor: Vresk M., Grad u regionalnom i urbanom planiranju, Skolska knjiga — Zagreb, Zagreb, 1990, str.107

Prema ovom modelu, najvisi (1.) je stupanj urbanizacije u onim podru¢jima u kojima je udio
gradskog i nepoljoprivrednogog stanovnistva veci od republickog prosjeka, kojemu pripada i
razmatrano podrucje. Ovaj je prostor je 2011. godine imao znacajno veci udio gradskog i
nepoljoprivrednog stanovniStva od republickog prosjeka, time i visi stupanj urbanizacije, ali
su pri tome razlike izmedu Grada Zagreba i ostalih prostornih jedinica znatne. Treba imati u
vidi da Zagreb umnogome odreduje stupanj urbanizacije aglomeracijskog podrucja u cjelini.

Stupanj urbanizacije na podruc¢ju UAZ je znatno visi, osobito u Gradu Zagrebu, u odnosu na
Hrvatsku. Visi stupanj urbanizacije u Gradu Zagrebu, pa tako i u ovoj urbanoj aglomeraciji,
zasigurno odgovara stupnju druStvenog i gospodarskog razvoja. Proces deagrarizacije u
Hrvatskoj kroz dinamican razvoj nepoljoprivrednih djelatnosti, prvenstveno u gradovima,
snazno je napredovao u drugoj polovici 20. stoljeéa, narocCito tercijarnog i kvartarnog sektora
na podru¢ju UAZ posljednjih dvadesetak godina, iako nije istodobno tako intenzivno rastao
udio gradskog stanovniStva u okolicama oko velikih gradova. Tome je razlog $to se istodobno
odvijao snaZniji proces praznjenja okolnog podrucja, zbog odseljavanja stanovniStva u
gradove. To upuéuje na jaku prostornu pokretljivost, prerazmjestaj i povezanost
demografskog razvoja unutar ove urbane aglomeracije. Radi se, dakle, jo§ uvijek o visokom
stupnju urbanizacije mati¢nog grada, a o ispodprosjecnom stupnju urbanizacije njegove
okolice, koja je dio ovog urbanog podrucja.

Tab. 17. Stupanj urbanizacije prostora UAZ, usporedba sa Hrvatskom, 2011.

ne P(;)Is.gm:'ilvlrjg(;zo Postotni udio gradskog STUPANJ
poljoprivrednog stanovnistva URBANIZACIJE
stanovnistva
Grad Zagreb 99,4 93,9 l.
UA Zagreb 95,9 76,6 l.
Republika Hrvatska 94,5 54,2

Izvor : Popis stanovni$tva, kuéanstava i stanova 31. ozujka 2001., DZS, Zagreb, 2002.

I ovo je razlog zbog cega je pozeljno zajednicki planirati razvoj grada i njegove okolice,
posebno satelitskih gradova i njima gravitiraju¢ih op¢ina u aglomeraciji koji su okosnica
razvoja ovog podrucja.

U novije vrijeme tip migracija kroz trajno doseljavanje na ovo podru¢je po obujmu opada
(To¢. 5.1. 1 5.2.), a jacaju obrnuti migracijski procesi, na pravcu Zagreb — ostali gradovi i
op¢ine u zagrebackoj okolici odnosno aglomeraciji, odnosno veliki grad - manji gradovi, te
dnevne migracije na ovom podrucju.
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3. STANJE | TRENDOVI U PROSTORNOM RAZMJESTAJU

STANOVNISTVA

3.1. Prostorni razmjestaj i promjene stanovnisStva po sastavnim podrudjima

Na prostoru UAZ, prema popisu stanovnistva 2011. godine zivjelo je 1.094.184 stanovnika
Sto predstavlja 25,5% ukupnog stanovniStva Hrvatske. Prema tome na prostoru ove
aglomeracije zivi svaki Cetvrti stanovnik Hrvatske. Od 32 jedinice lokalne samouprave 72,2%
stanovniStva koncentrirano je na prostoru Grada Zagreba. Od preostalih 27,8% stanovnistva
vecina je koncentrirana u gradovima (17,8), a manji dio u op¢inama (10%).

Od gradova veci udio imaju Velika Gorica 5,8%, Samobor 3,4% i Zapresi¢ 2,3% dok se udjeli
ostalih gradova krecu izmedu 1 i 2%. Od opéina najveéi udio od svega 1% ima opcina
Brdovec, a udjeli ostalih op¢ina su ispod 1%.

U odnosu na 2001. godinu na prostoru ove aglomeracije broj stanovnika povecan je relativno
za 1,7% odnosno apsolutno za 18.628 stanovnika. Od 32 jedinice lokalne samouprave 15 ih je
imalo porast broja stanovnika, jedna (Velika Gorica) isti broj stanovnika, a 16 smanjenje,
odnosno pad broja stanovnika. Kod gradova i op¢ina koje su imale porast stanovnika ukupno
je stanovniStvo poraslo za 22.982 stanovnika, a opcine 1 gradovi koji su imali pad broja
stanovnika zabiljezili su smanjenje od -4.358 stanovnika. Najvec¢i udio u porastu stanovniStva
u okviru aglomeracije imao je Grad Zagreb 58,4%, zatim Dugo Selo 17%, Sveta Nedelja
13,7% 1 Zapresi¢c 11,3%. S druge strane najve¢i udio u smanjenju broja stanovnika u
aglomeraciji imali su grad Jastrebarsko -4,4%, Marija Gorica -3,4% i Gornja Stubica -2%.
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SI. 17. Indeks medupopisne promjene broja stanovnika po gradovima i opéinama UAZ, 2001.-2011.

Ukupno je na ovom prostoru 32 jedinice lokalne samouprave, od toga 11 gradova i 21 op¢ina.
Na prostoru gradova u teritorijalnom smislu je zivjelo 1.004.552 stanovnika ili 91,8%, a na
teritoriju op¢ina 89.632 ili 8,2% stanovniStva. Razli¢it je broj naselja u pojedinim opéinama i
gradovima, a krece se od najmanje 3 koliko ih je u sastavu opéine Stupnik do najvise 78 u
gradu Samoboru. U 12 urbanih naselja koliko ih je na prostoru ove aglomeracije zivi 837.731
stanovnik $to je 76,6% od ukupnog stanovnistva. U prijelaznim i ruralnim naseljima zivjelo je
23,4% odnosno 256.453 stanovnika. U sredi$njim naseljima gradova i opéina ukupno je

zivjelo 806.625 stanovnika ili 73,7% stanovniStva aglomeracije.
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Tab. 18. Broj stanovnika u gradovima i op¢inama te sredi$njim naseljima gradova i op¢ina UAZ,

2011.
Broj Broj Broj stanovnika u | Broj stanovnika u | Udio sredisnjeg
Gradovi i opéine | naselja | stanovnika u | sredi$njem naselju | ostalim naseljima | naselja u gradu
uJLs JLS JLS JLS ili opéini
Grad Zagreb 70 790.017 688.163 101.854 87,1
Dugo Selo 11 17.466 10.453 7.013 59,8
Jastrebarsko 59 15.866 5.493 10.373 34,6
Samobor 78 37.633 15.956 21.677 42,4
Sveta Nedelja 14 18.059 1.338 16.721 7,4
Sveti Ivan Zelina 62 15.959 2.764 13.195 17,3
Velika Gorica 58 63.517 31.553 31.964 49,7
Zapresic¢ 9 25.223 19.644 5.579 77,9
Bistra 6 6.632 1.261 5.371 19,0
Brckovljani 13 6.837 1.542 5.295 22,6
Brdovec 13 11.134 2.801 8.333 25,2
Dubravica 10 1.437 123 1.314 8,6
Jakovlje 3 3.930 2.572 1.358 65,4
Klin¢a Sela 14 5.231 1.726 3.505 33,0
Kravarsko 10 1.987 557 1.430 28,0
Luka 5 1.351 416 935 30,8
Marija Gorica 10 2.233 213 2.020 9,5
Orle 10 1.975 107 1.868 54
Pisarovina 14 3.689 440 3.249 11,9
Pokupsko 14 2.224 235 1.989 10,6
Puséa 8 2.700 794 1.906 29,4
Rugvica 23 7.871 722 7.149 9,2
Stupnik 3 3.735 2.003 1.732 53,6
Donja Stubica 10 5.680 2.200 3.480 38,7
Oroslavje 5 6.138 3.368 2.770 54,9
Zahok 17 8.994 2714 6.280 30,2
Gornja Stubica 20 5.284 831 4.453 15,7
Marija Bistrica 11 5.976 1.071 4.905 17,9
Stubicke Toplice 4 2.805 1.845 960 65,8
Veliko Trgovisce 15 4.945 1.250 3.695 25,3
Lekenik 18 6.032 1.897 4.135 31,4
Lasinja 8 1.624 573 1.051 35,3
Ukupno - UAZ 625 | 1.094.184 806.625 287.559 73,7

Izvor: Popis stanovniStva, kucéanstava i stanova 2011., StanovniStvo prema spolu i starosti po naseljima, DZS, Zagreb.

2012.(www.dzs.hr)

3.2. Podrucdje demografskog rasta i podrucje depopulacije, uzroci i posljedice

Analiziraju¢i medupopisnu promjenu broja stanovnika 2001.-2011. godine po jedinicama
lokalne samouprave jasno se uocavaju podru¢ja demografskog rasta kao 1 prostori koji su
zahvaceni depopulacijom. Ukupno je u ovom prostoru 15 gradova i opéina koja su u
analiziranom razdoblju demografski porasla. SrediSnje podrucje demografskog rasta ove
aglomeracije je Grad Zagreb te na zapadu tri grada (ZapreSi¢, Samobor i Sveta Nedelja) i
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sedam op¢ina (Klin¢a Sela, Stupnik, Bistra, Pus¢a, Marija Gorica, Brdovec i Stubicke
Toplice) u njihovom okruZzenju. Isto¢no od Grada Zagreba grad Dugo Selo, te opcine
Brckovljani 1 Rugvica takoder su prostori demografskog rasta. Juzno od Grada Zagreba samo
op¢ina Kravarsko imala je demografski rast. Izvan ovog poluprstena nalaze se gradovi i
op¢ine koje je zahvatio proces depopulacije. Radi se o dva grada (Jastrebarsko i Sveti Ivan
Zelina) i 14 opc¢ina. Grad Velika Gorica je prema popisu stanovnistva 2011. godine, §to je
pomalo i iznenadujuce, ostala na istom broju stanovnika (demografska stagnacija) kao i 2001.
godine, pa prema tome ne spada niti u podru¢je demografskog rasta niti u podrucje

depopulacije.
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Sl. 18. Podruéja demografskog rasta i podrucja depopulacije UAZ, 2001.-2011.

Uzroci i posljedice ovakvog prostornog razmjestaja stanovnistva na promatranom prostoru

treba promatrati kroz povijesno naslijede, prirodno geografske pogodnosti za naseljavanje,

prometnu povezanost te drustveno gospodarski razvoj svake pojedine opéine ili grada, ali i u

vezi s razvojem Zagreba. Jedan od prvih razloga zasto je u demografski progresivnim
jedinicama lokalne samouprave prisutan demografski rast jest taj da se radi o opéinama i
gradovima aglomeracije koje su prometno najbolje povezane s naseljem Zagreb kao
srediSnjim naseljem.. Upravo preko ovog podrucja prolaze najvaznije cestovne i Zeljeznicke
veze iz zapadne Europe prema jugoistoku. Ove su JLS i u nedavnoj proslosti ¢esto bili
sastavni dijelovi bivSe zajednice opéina Zagreb u sklopu koje je na planu ravnomjernijeg
razvoja ovog podrucja planski bila usmjeravana gospodarska aktivnost Sto se posebno
odnosilo na dislokaciju industrijskih pogona, ali i drugih gospodarskih sadrzaja. Intenzivna
stambena izgradnja provodila se i u satelitskim gradovima Zagreba — znacajnije u Zapresicu i
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Velikoj Gorici, ne$to manje u Samoboru i Dugom Selu. Pored toga, u novijem razdoblju u tim
op¢inama i gradovima pored tih ,,starijih* gospodarskih sadrzaja zbog jeftinijeg zemljista u
odnosu na Zagreb, doslo je do izgradnje gospodarskih, poslovnih zona (Stupnik, Rugvica) ali
i novih stambenih naselja (Sveta Nedelja, Zapresi¢). Uz kvalitetno vodenu lokalnu razvojnu
politiku i razvojne inicijative pojedine jedinice lokalne samouprave pametno koriste povoljne
razvojne preduvjete. Opcine i gradovi u kojima se biljezi depopulacija prostorno su periferno
smjesteni i slabije prometno povezani sa sredi$njim naseljem Zagreb $to je jedan od razloga
demografske regresije u posljednjem medupopisnom razdoblju

3.3. Razvoj sustava naselja

Razvoj stanovniStva na nekom podrucju usko je povezan u svim svojim dinamicnim i
strukturnim komponentama i odrednicama s ukupnim druStveno-ekonomskim razvojem i
politickim promjenama na tom prostoru (Wertheimer-Baleti¢, 1993). Stoga je razvoj
stanovniStva UAZ bio ¢vrsto povezan uz njezin ukupni drustveni i gospodarski razvoj Grada
Zagreba.

Prostorne karakteristike razvoja stanovniStva ove aglomeracije odraz su nekoliko bitnih
odrednica demografskog razvoja: prirodno-geografskih  pretpostavki  (moguénosti)
naseljavanja, naslijedene strukture naseljenosti te suvremenih drustveno-gospodarskih procesa
koji su za posljedicu imali odgovaraju¢e promjene u prostornom razmjestaju stanovnistva i
gusto¢i naseljenosti. Tijekom posljednjih pedesetak godina na kretanje i razvoj stanovniStva
presudan je bio utjecaj druStveno-gospodarskih odrednica razvoja stanovniStva, narocito
gospodarskih promjena u druStvu potaknutih procesima industrijalizacije, deagrarizacije,
deruralizacije i urbanizacije.

Tab. 19. Broj naselja i naselja prema veli¢ini na podru¢ju UAZ, 2011.

e . : . . : Udio, %
Veli¢ina naselja Broj naselja Broj stanovnika - -
Naselja Stanovnika

UKUPNO 625 1.094.184 100,0 100,0
Bez stanovnika 4 - 0,8 -
do 100 stanovnika 140 7.656 22,4 0,7
101 - 200 107 15.538 17,1 1,4
201 - 500 194 62.776 31,0 57
501 - 1000 112 78.173 17,9 7,1
1001 - 1500 31 38.011 5,0 3,5
1501 - 2000 15 26.089 2,4 2,4
2001 - 5000 15 40.594 2,4 3,7
5001 - 10.000 1 5.493 0,2 0,5
10.001 - 20.000 3 46.053 0,5 4,2
20.001 - 50.000 1 31.553 0,2 2,9
50.001 - 100.000 1 54.085 0,2 49
100.001 - 200.000 - - - -
200.000 i vise

stanovnika 1 688.163 0,2 62,9

Izvor: Popis stanovnika 2011., DZS, www.dzs.hr
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Povijest razvoja naselja predstavlja uvijek i ekonomsku povijest odredenoga kraja. Razvoj
naseljenosti i sustav naselja na odredenom podru¢ju, pa tako i na ovom prostoru, nosi
temeljna obiljezja prostornog rasporeda stanovnistva i njegovih aktivnosti/djelatnosti. Tako
primjerice razvitak i dominacija poljoprivrede na jednom podrucju rezultira ve¢im brojem
seoskih naselja, dok razvoj industrije, trgovine i prometa, rezultira stvaranjem jacih gradskih
naselja, sredista tih djelatnosti.

Promjene u prostornom rasporedu i veli¢ini naselja (mrezi naselja) nastaju proSirenjem
jednoga naselja na teritorij okolnih naselja, odnosno Cesto priklju¢enjem cijelih manjih naselja
susjednom vecem naselju. Istodobno, promjene nastaju i prerastanjem nekih dijelova naselja u
samostalna naselja, zatim nestajanjem pojedinog naselja (najée$¢e zbog prirodnih nepogoda,
ili raseljavanja njegovih Zzitelja koje nije praeno novim naseljavanjem i si.), ili pak
izgradnjom potpuno novih naselja na praznom, dotad nenaseljenom prostoru/zemljistu
(Wertheimer-Baleti¢, 1993).

Hrvatska je zemlja brojnih i malih naselja - suvremena mreza jos$ je uvelike odraz organizacije
prostora u tradicionalnom agrarnom drustvu, iako porast broja gradskog stanovniStva te
izumiranje naselja i1 prorjedivanje naseljske mreZe ukazuju na njenu rekonfiguraciju. Gotovo
40% svih naseljenih mjesta u Hrvatskoj ima manje od 100 Zzitelja (39,3%). No, u njima zivi
samo 113.914 stanovnika ili 2,7 posto ukupne populacije. Istovremeno u Cetiri velika gradska
naselja s vise od 80.000 stanovnika (u Zagrebu, Splitu, Rijeci 1 Osijeku) zivi gotovo Cetvrtina
Hrvatske (1.067.772 odnosno 24,92%).

Urbani sustav Hrvatske danas ima asimetri¢na hijerarhijska i prostorna obiljezja. Ilako
Cetvrtina stanovnika zivi u Cetiri najveca gradska naselja, brojem se isticu mali gradovi, a
nedostaju gradovi srednje veli¢ine. Godine 2011. u Hrvatskoj je bilo 6.756 (statistickih)
naselja od kojih je 40% imalo manje od 100, odnosno 60% manje od 200, te 90% manje od
1.000 stanovnika. Dakle, samo 10% naselja u Hrvatskoj ima vise od 1.000 stanovnika.

Tab. 20. Broj i udio stanovnika UAZ po subregionalnim podru¢jima, 2011.

UA Zagreb Broj stanovnika Udio (%) Udio (%) u RH
Zagreb 688.163 64,3 16,1
Juzno podrucje* 106.177 9,9 2,5
Istok/SI** 163.726 13,1 3,8
Zapad/SZ 136.118 12,7 3,2
UKUPNO - UAZ 1.094.184 100,0 25,5
Republika Hrvatska 4.284.889 - 100,0

*ukljuéena naselja Zagreb-jug
**ukljuCena naselja Zagreb- istok
Izvor: Popis stanovnistva, kucanstva i stanova 2011. godine, www.dzs.hr

Podru¢je UAZ predstavlja zonu najvece koncentracije stanovniStva u Republici Hrvatskoj, u
kojoj na 5,7% ukupne povrSine zivi visSe od Cetvrtine svih stanovnika. Okosnicu te
koncentracije Cini teritorijalna jedinica Grad Zagreb s 790.017 stanovnika, odnosno vise od
dvije trecine (72.2%) ukupne populacije ove aglomeracije.

56


http://www.dzs.hr/

Zagreb je gospodarsko teziste Hrvatske, no ovaj je prostor vrlo izrazene polarizacije. To se
najbolje o€ituje u promjeni broja stanovnika u razdoblju 1961.-2001. Najveci porast imala su
u pravilu prigradska naselja te satelitski gradovi Zagreba (Sesvete, Dugo Selo, Velika Gorica,
Zapresi¢ 1 Samobor). Oni su ujedno i putokazi za pravce poticanja ukupnog regionalnog
razvoja.

Drugu krajnost ¢ine podrucja demografske depopulacije. Radi se o patuljastim (0-99), sitnim
(100-199), malim (200-499) i srednje velikim naseljima (500-999). Na istraZzivanom prostoru
je od 625 naselja kod njih 341 (54,6%) evidentirana je demografska depopulacija, a u osam
naselja broj stanovnika ostao je isti. Najveci pad zabiljezila su gradska naselja Zagreb i Velika
Gorica.

Na ukupnom podruéju 88,5% svih naselja ¢ine naselja s manje od 1.000 stanovnika u kojima
je Zzivjelo 14,9% ukupnog stanovniStva. Mala naselja, ona s 200 do 500 stanovnika,
dominiraju. Ukupno ih je prema popisu stanovnistva 2011. godine bilo 31%, a u njima je
zivjelo 5,7% stanovnika. Cetiri naselja je bilo bez stanovnika, u 620 naselja Zivjelo je 37,1%,
a u samom naselju Zagreb zivi 62,9% stanovniStva ove aglomeracije (Tab.19.).

Tab. 21. Broj stanovnika prema tipu jedinica lokalne samouprave na podru¢ju UAZ, 2011.

Tip jedinica lokalne . . . : o
samouprave Broj JLS Broj stanovnika Udio stanovnika (%)
Gradovi 11 1.004.552 91,8
Opéine 21 89.632 8,2
Ukupno 32 1.094.184 100,0

Izvor: Popis stanovnistva, kucanstva i stanova 2011. godine, tablica gradovi i op¢ine prema broju stanovnika, www.dzs.hr
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4. SASTAV STANOVNISTVA PREMA SPOLU I DOBNIM SKUPINAMA NA

PODRUCJU URBANE AGLOMERACIJE ZAGREB

Dobna i spolna obiljezja stanovniStva imaju znacajan utjecaj na cjelokupno drustvo i njegovu
organizaciju i funkcioniranje, jer ono na odreden nacin dodjeljuje drustvene uloge i dijeli
ljude u skupine s obzirom na njihovu dob i spol. Struktura prema dobi i spolu usko je
povezana s razvojem stanovniStva te utjece na gospodarski razvoj odredenog podrucja.

Naime, iz navedene strukture proizlaze klju¢ni kontingenti stanovniStva za biolosku
reprodukciju i formiranje radne snage (Wertheimer-Baleti¢, 1999.). Ovisno o dobi, pojedine
skupine stanovniStva imaju razli¢iti polozaj 1 ulogu u druStvu, primjerice mlado i staro
stanovnis§tvo ovisni su o drugima, dok o zrelom aktivnhom stanovniStvu ovisi gospodarski
razvoj i financiranje neaktivnih skupina stanovnistva.

4.1. Dobno-spolni sastav stanovnisStva

Sastav stanovniStva prema spolu pokazuje broj¢ani odnos muskog i Zenskog stanovnistva i
razlikuje se po pojedinim dobnim skupinama, ali se isto tako razlikuje po pojedinim
podru¢jima pod utjecajem razli¢itth druStveno-gospodarskih 1 politickih ¢imbenika
(Friganovi¢, 1990). Prema Popisu 2011. godine na ovom je ukupnom podrué¢ju od 1.094.184
stanovnika, zivjelo 516.680 muskaraca (47,2%) i 577.504 zena (52,8%).

Dobno-spolna struktura pokazuje nerazmjer broja musSkaraca i Zzena prema dobnim
skupinama. Udio muskaraca veéi je u mladim dobnim skupinama (0-14), a udio Zena u
starijim dobnim skupinama. Pocevsi od dobne skupine 15-39 nadalje, veci je broj Zena nego
muskaraca. Medu stanovniStvom starim 65 1 viSe godina ima 64 muskarca na 100 Zena.

Sastav stanovnistva prema dobi pokazuje broj stanovnika u pojedinim dobnim grupama i
jedna je od najvaznijih struktura stanovniStva. Osim §to utje¢e na druStveno-gospodarski
razvoj odredene populacije, dobna struktura je i odraz razvoja stanovnistva tijekom duljeg
vremenskog razdoblja (Wertheimer-Baleti¢, 1999).

Postoji nekoliko klasifikacija stanovniStva po dobi, a jedna od njih je i podjela na mlado (0-14
godina starosti), zrelo (15-64) i staro (>65 godina). Shodno tome, razlikuju se i tri tipa
stanovniStva ovisno o udjelu starog stanovnistva u ukupnom, a to su: mlado (udio starog
stanovniStva je manji od 4%), zrelo (udio starog stanovnistva se krec¢e izmedu 4% i 7%) i
staro (udio osoba starijih od 65 godina je iznad 7%).
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Tab. 22. Koeficijenti maskuliniteta i feminiteta stanovnika UAZ, ukupno i po glavnim dobnim

skupinama, 2011.

Koeficijent maskuliniteta

Koeficijent feminiteta

Sastavnice - = : —

Ukupni | 0-14 15-39 | 40-64 | 65ivise | Ukupni | 0-14 15-39 40-64 | 65ivise
Grad Zagreb 87,8 105,6 97,6 85,7 63,7 113,9 94,7 102,5 116,7 157,1
Brckovljani 1026 | 1229 | 103,6 | 104,8 73,2 975 | 814 96,6 95,4 136,6
Brdovec 94,8 | 110,3 | 102,22 93,5 70,6 1055 | 90,7 97,8 | 107,0 141,6
Dugo Selo 952 | 106,7 | 1031 95,9 60,8 105,0 | 93,7 97,0 | 104,2 164,5
Jakovlje 96,0 1114 117,4 97,3 53,0 104,2 89,8 85,2 102,8 188,5
Jastrebarsko 91,6 102,8 100,3 101,4 59,7 109,1 97,3 99,7 98,6 167,5
Klinca Sela 92,3 | 103,2 99,7 99,3 63,6 108,3 | 96,9 100,3 | 100,7 157,3
Pisarovina 95,0 | 106,7 98,2 | 1048 70,6 105,3 | 93,8 101,9 95,4 141,6
Pusca 95,7 97,9 106,4 110,2 56,1 104,5 | 102,2 94,0 90,7 178,4
Rugvica 96,6 | 1025 | 1050 | 1025 61,2 1035 | 97,6 95,2 97,6 163,3
Samobor 93,1 | 101,4 | 1017 94,7 69,2 1075 | 98,6 98,4 | 105,6 144,5
Sveti lvan Zelina 935 | 104,3 | 106,6 99,5 59,9 107,0 | 959 939 | 1005 166,9
Sveta Nedelja 96,0 | 1052 | 102,0 96,2 74,2 1042 | 951 98,1 | 1039 134,8
Marija Gorica 98,0 | 101,3 | 106,5| 1061 69,7 102,1 | 98,8 93,9 94,3 143,6
Velika Gorica 935 | 1039 | 101,0 92,6 70,8 106,9 | 96,2 99,1 | 108,0 141,2
Orle 91,0 88,7 | 1154 99,7 54,4 109,9 | 112,7 86,6 | 100,3 183,7
Zapresic 90,7 104,4 100,5 87,3 64,5 110,3 95,8 99,5 114,6 155,0
Pokupsko 99,3 113,8 109,8 118,4 58,6 100,7 87,9 91,1 84,4 170,6
Kravarsko 100,1 936 | 108,8 | 1157 66,7 99,9 | 106,8 91,9 86,4 150,0
Bistra 953 | 118,1 | 106,2 98,1 55,1 104,9 | 84,7 94,1 | 102,0 181,6
Luka 94,4 1141 107,6 95,8 62,3 105,9 87,6 92,9 104,4 160,4
Dubravica 96,8 105,3 102,7 103,9 72,0 103,3 94,9 97,3 96,3 138,9
Stupnik 93,7 116,7 98,0 97,4 57,7 106,7 85,7 102,0 102,6 173,4
Gornja Stubica 984 | 1112 | 1082 | 116,7 51,6 101,6 | 90,0 92,5 85,7 193,9
Marija Bistrica 91,2 | 1050 | 101,5| 1038 52,7 109,6 | 95,3 98,5 96,3 189,9
\T/regll)lfgﬁée 93,5 97,6 | 1052 | 1054 58,6 107,0 | 102,5 95,0 94,9 170,6
Lekenik 101,1 1111 115,0 113,2 55,5 98,9 90,0 86,9 88,4 180,1
Lasinja 93,1 | 1089 | 1072 | 1130 56,6 107,4 | 91,8 93,3 88,5 176,8
Zabok 89,9 113,7 97,4 93,9 57,3 111,3 87,9 102,7 106,5 174,4
Donja Stubica 98,0 102,8 112,7 101,9 61,4 102,1 97,3 88,8 98,1 162,8
Stubic¢ke Toplice 90,0 98,5 98,6 92,9 70,4 111,1 | 101,5 101,5 107,6 142,1
Oroslavje 91,0 103,7 104,0 95,9 57,3 109,9 96,5 96,1 104,3 174,6
Ukupno - UAZ 89,5 | 1055 99,0 88,7 63,9 111,8 | 94,8 101,0 | 1128 156,6

Izvor: Popis stanovni$tva, kucanstava i stanova 2011., Stanovni§tvo prema spolu i starosti po naseljima, DZS, Zagreb.

2012.(www.dzs.hr)

U promatranom razdoblju (2001.-2011.godine) na podruc¢ju urbane aglomeracije Zagreb udio
mladog stanovnistva (do 14 godina starosti) smanjen je sa 16,2% na 15,1%, udio zrelog
stanovniStva (15 do 64 godina starosti) neznatno je smanjen sa 68,8% na 68%, dok je udio
starackog stanovniStva (stariji od 65 godina) znacajnije povecan i to sa 14,6% na 16,9%. U
istom je razdoblju apsolutni broj mladih na razmatranom podrucju smanjen za 4,9%, dok je
broj starith povecan za cak 17,9%.
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Tab. 23. Velike dobne skupine stanovnistva UAZ, promjene 2011. u odnosu na 2001.

. Ukupno 0 -14 godina 15-64 godina 65 i vise godina
Sastavnice
2001. 2011. 2001. 2011. 2001. 2011. 2001. 2011.
Grad Zagreb 779.145 | 790.017 | 122.963 | 116.059 536.981 | 537.188 | 115.980 | 136.770
Dugo Selo 14300 | 17.466 2.880 3.466 9.898 | 11.876 1.473 2.124
Jastrebarsko 16689 | 15.866 2728 2.342 10811 | 10477 3.050 3.047
Samobor 36206 | 37.633 6.039 5.868 25167 | 25579 4.889 6.186
Sveta Nedelja 15506 |  18.059 2738 3.106 10.845 | 12318 1.835 2.635
;‘éﬁtr'];"a” 16.268 |  15.959 2723 2,556 10594 |  10.464 2.854 2.939
Velika Gorica 63517 | 63517 | 11104 | 10536 44935 | 43.739 6.685 9.242
Zapresic 23125 | 25223 3.998 4.060 16.704 | 17.804 2.305 3.359
Bistra 6.098 6.632 1.119 1.119 4.148 4502 792 1.011
Brckovljani 6.816 6.837 1.373 1.284 4612 4.647 797 906
Brdovec 10287 | 11134 1.730 1.775 7.191 7.668 1311 1.601
Dubravica 1.586 1.437 265 193 1.021 974 201 270
Jakovlje 3.952 3.930 646 575 2.686 2.726 593 629
Klinca Sela 4.927 5.231 780 882 3.244 3.384 895 965
Kravarsko 1.983 1.987 418 335 1.227 1.327 316 325
Luka 1.419 1.351 256 197 895 904 266 250
Marija Gorica 2.089 2.233 316 318 1.464 1518 296 397
Orle 2.145 1.975 340 285 1.297 1.290 462 400
Pisarovina 3.697 3.689 535 589 2.276 2.327 869 773
Pokupsko 2.492 2.224 426 372 1521 1.373 531 479
Puita 2.484 2.700 386 467 1.726 1.782 362 451
Rugvica 7.608 7.871 1526 1.301 5.032 5.424 982 1.056
Stupnik 3.251 3.735 545 611 2.263 2.610 440 514
Gornja Stubica 5.726 5.284 1.208 908 3515 3.465 997 911
Marija Bistrica 6.612 5.976 1.099 824 4.236 4.030 1271 1122
\T/re;kv?gée 5.220 4.945 854 739 3.389 3.275 971 931
Lekenik 6.170 6.032 1.006 954 4.028 4.081 1.128 997
Lasinja 1.938 1.624 251 234 1.165 972 508 418
Zabok 9.365 8.994 1531 1.293 6.447 6.145 1.365 1.556
Donja Stubica 5.930 5.680 1.062 955 4.054 3.876 805 849
Stubicke Toplice 2.752 2.805 469 395 1.851 1.829 421 581
Oroslavje 6.253 6.138 932 945 4.275 4.089 1.024 1.104
Ukupno 1.075556 | 1.094.184 | 174.246 | 165.633 739.498 | 743.663 | 156.764 | 184.888

Izvor: Popis stanovnistva, kucanstava i stanova 2001., (www.dzs.hr), Stanovni§tvo prema spolu i starosti po naseljima, DZS,
Zagreb. 2002., Popis stanovnistva, kuc¢anstava i stanova 2011., Stanovni§tvo prema spolu i starosti po naseljima, DZS,
Zagreb. 2012. (www.dzs.hr).

Gledano po prostornim sastavnicama poveéanje mladog stanovnistva (0-14) imalo je 10
jedinica lokalne samouprave S$to je 31,3% svih sastavnica. Porast od 8,6% mladog
stanovniStva u promatranom razdoblju odnosi se na opc¢ine Pus¢a, Klinca Sela, Stupnik,
Pisarovinu, Brdovec, i Mariju Goricu, te Gradove, Dugo Selo, Svetu Nedjelju, Zapresic i
Oroslavlje. Preostale 22 ili 68% prostornih sastavnica zabiljezile su pad mladog stanovnistva.
Porast starog stanovnistva u medupopisnom razdoblju 2001.-2011. godine imala je 21 jedinica
lokalne samouprave $to je jako zabrinjavajuce s obzirom da se radi o 65,6% svih obuhvacenih
JLS.
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Muskarci |

Sl. 19. Dobno spolni sastav stanovnis$tva UAZ, 2011.

Graficki prikaz dobnog sastava stanovnistva ovog podrucja u analiziranom razdoblju znatno
je izgubio uobicajeni piramidalni oblik. Izuzev porasta najmlade dobne skupine, pad u ostalim
mladim dobnim skupinama doveo je do suZavanja baze piramide, a Sirenja njezinog srediSnjeg
dijela $to uzrokuje nizak, opadaju¢i prirodni prirast ili prirodno smanjenje i pokazuje proces
depopulacije. Piramide starosti za 2011. godinu pokazuju obiljezje zrelog regresivnog tipa
dobnog sastava stanovnistva, buduci je udio dvije najmlade dobne skupine (0-4 i 5-9) manji
od udjela dviju starijih (10-14 i 15-19). Ovako nepovoljne bioloske znacajke populacije
pridonose smanjenju ukupnog ljudskog potencijala i predstavljaju prepreku drustveno
gospodarskom razvoju.

Medutim, Grad Zagreb kao najrazvijenije gospodarsko srediSte Hrvatske svojim potencijalima
privlaéi doseljavanje stanovniStva na svoje i okolna podrucja iz slabije razvijenih krajeva
Hrvatske, ali i iz inozemstva. Porast stanovniStva u dobnim skupinama od 25 do 39 godina
jasno pokazuje da se u Grad Zagreb doseljava mlade stanovnistvo i to ve¢inom viSe razine
obrazovanja. Ova skupina stanovnistva je u radnom i reproduktivnom razdoblju Zivota, ¢ime
je doprinijela i blagom porastu najmlade (0-4) dobne skupine stanovniStva. Porast
stanovni$tva u starijim dobnim skupinama rezultat je porasta kvalitete Zivota u drusStvu.

4.2. Demografsko starenje - razvojni izazov po pojedinim prostornim jedinicama
Uz ukupnu depopulaciju starenje stanovniStva dominantan je demoreprodukcijski proces u

Hrvatskoj. On podrazumijeva povecanje udjela stanovnistva dobne skupine 60 i vise ili 65 i
viSe godina u ukupnoj populaciji (Wertheimer-Baleti¢, 1999, 2004). Kontinuirano iseljavanje,
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nepovoljne gospodarske prilike, negativno prirodno kretanje i starenje stanovnistva utjeu na

Sirenje prostora izrazite depopulacije u Hrvatskoj.

Tab. 24. Odabrani pokazatelji dobno-spolne strukture UAZ, 2011.

Koeficijent | Koeficijent | Koeficijent
Sastavnice Koeficijept Koeficijgnt Indek_s d_obne _ d_obne : ukupne Prosje¢na
mladosti starosti starenja ovisnosti ovisnosti dobne dob
mladih starih ovisnosti

Grad Zagreb 19,9 23,6 118,9 21,6 25,5 47,1 41,6
Dugo Selo 25,6 17,4 67,8 29,2 17,9 47,1 37,4
Jastrebarsko 20,4 25,3 124,0 22,4 29,1 51,4 42,7
Samobor 21,1 22,9 108,6 22,9 24,2 47,1 41,1
Sveta Nedelja 22,7 20,6 90,5 25,2 21,4 46,6 39,5
;‘éﬁtr'];"a” 21,8 24,3 111,8 24,4 28,1 52,5 41,7
Velika Gorica 22,4 21,4 95,5 24,1 21,1 45,2 39,9
Zapresic¢ 21,3 19,9 93,4 22,8 18,9 41,7 39,9
Bistra 22,6 21,0 92,9 24,9 22,5 47,3 40,2
Brckovljani 25,2 18,2 72,2 27,6 19,5 47,1 38,3
Brdovec 21,4 21,8 101,8 23,1 22,1 45,2 40,6
Dubravica 18,7 25,7 137,2 19,8 27,7 47,5 43
Jakovlje 20,0 22,6 113,1 21,1 23,1 442 41,5
Klinc¢a Sela 22,3 24,5 109,8 26,1 28,5 54,6 41,7
Kravarsko 24,4 21,9 89,9 25,2 24,5 49,7 40,4
Luka 20,4 24,2 118,5 21,8 27,7 49,4 42,1
Marija Gorica 18,9 25,8 135,9 20,9 26,2 47,1 43,1
Orle 20,3 26,4 130,3 22,1 31,0 53,1 42,9
Pisarovina 21,3 27,4 128,6 25,3 33,2 58,5 43,3
Pokupsko 23,3 27,3 117,1 27,1 34,9 62,0 42,9
Pusca 22,1 23,6 107,0 26,2 25,3 51,5 41,1
Rugvica 24,4 18,1 74,3 25,6 19,5 45,1 38,6
Stupnik 21,8 19,2 87,7 23,4 19,7 43,1 39,8
Gornja Stubica 24,4 22,1 89,6 26,2 26,3 52,5 40,1
Marija Bistrica 29,5 24,6 122,9 20,4 27,8 48,3 42,5
\T/f;:)'izsce 26,4 253 | 1245 22,6 28,4 51,0 424
Lekenik 19,9 23,2 109,9 23,4 24,4 47,8 41,7
Lasinja 61,8 32,8 181,6 24,1 43,0 67,1 45,9
Zabok 14,1 23,6 120,7 21,0 25,3 46,4 41,9
Donja Stubica 52 20,8 91,8 24,6 219 46,5 40
SIBE 44,2 275| 1442 21,6 31,8 53,4 438
Toplice
Oroslavje 20,2 24,6 121,9 23,1 27,0 50,1 42,2
Ukupno 20,4 23,2 113,4 22,3 249 471 41,3

Izvor: Popis stanovni$tva, kucanstava i stanova 2011., Stanovni§tvo prema spolu i starosti po naseljima, DZS, Zagreb.

2012.(www.dzs.hr)

Koeficijent mladosti k=P (.19/P*100

Koeficijent starosti - ks=Po.//P*100
Indeks starenja ;=P go+)/ P(0.19*100

Koeficijent dobne ovisnosti mladih k g n=P (¢.14)/P(15-64)«100
Koeficijent dobne ovisnosti starih k 4 =P gs5.)/P 15.64100
Koeficijent ukupne dobne ovisnosti k =P o-14y+Pe5+)/P(15-64)~100
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Da je proces starenja dugoro¢an proces u razvoju stanovniStva u Hrvatskoj, svjedo¢i visoki
stupanj ostarjelosti stanovni§tva. On se odrazava u Cinjenici da je prema popisu 2011. u
Hrvatskoj bilo 17,7% starih 65 i viSe godina, indeks starosti (65 i vise/0—14) iznosio je 116,3,
odnosno 115 (66 i vise/0-19), a koeficijent dobne ovisnosti starih 26,4. Projekcije kretanja
ukupnog broja stanovnika Hrvatske (Wertheimer-Baleti¢, 1999; Nejasmi¢ i Miseti¢, 2004)
ukazuju da ¢e se proces ukupne depopulacije nastaviti, a starenje stanovni$tva ubrzati.
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Sl. 20. Gradovi i op¢ine podru¢ja UAZ prema indeksu starosti stanovnistva, 2011.

O ostarjelosti stanovniStva prema podacima popisa stanovnistva 2011. godine najbolje govore

slijede¢i pokazatelji.

Koeficijent mladosti koji pokazuje udio mladih (0-19) u ukupnom je stanovni$tvu 0vOgQ
prostora 2011. godine iznosio je 20,4. i nesto je povoljniji od vrijednosti na drzavnoj razini
(RH=20,9). Koeficijent starosti koji pokazuje udio (%) starih 60 i viSe godina ili starih 65 i
viSe godina u ukupnom stanovnistvu iznosi 16,9 odnosno 23,2 i takoder je neSto nizi od
drzavnih vrijednosti (RH 24,1 odnosno 17,7). Prema podacima popisa stanovniStva 2011.
godine Cak svaki Cetvrti stanovnik UAZ stariji je od 60 godina. Indeks starenja, kao sinteticki
pokazatelj starenja stanovniStva pokazuje brojcani odnos starih i mladih (60 i vise i 0-19 ili 65
i viSe i 0-14), iznosio je 113,4 odnosno 111,6. Prema tome, u ovoj aglomeraciji 2011. godine
na 100 mladih dolazi 119 starih stanovnika. Prosjecna dob stanovni$tva ove aglomeracije
(41,3) nesto je niza od RH, $to znaci da je stanovniStvo ove aglomeracije nesto mlade od
stanovnistva Republike Hrvatske koje je 2011. imalo prosje¢nu dob 41,7 godina.
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Dobar analiti¢ki pokazatelj sastava prema dobi i brzine starenja stanovniStva jest koeficijent
dobne ovisnosti starih, tj. broj starih na 100 osoba u radnoj dobi. Prema podacima popisa
stanovnistva 2011. godine iznosio je 24,9. Koliko je daleko odmakao proces demografskog
starenja u prostoru UAZ zorno prikazuju vrijednosti indeksa starenja prema rezultatima
popisa 2011. godine po gradovima i op¢inama (Tab. 24.). U 21 JLS (65,6% svih JLS) indeks
starenja bio je veéi od 100, , §to nam govori da je broj i udio stara¢kog nadmasio broj i udio
mladog stanovniStva. Kod preostalih 11 JLS indeks starenja kretao se izmedu 60 1 100. Prema
tome, niti jedna JLS u ovom prostoru nema mladu populaciju s obzirom da se u demografskoj
literaturi granicnom vrijedno$¢u izmedu mlade populacije 1 populacije koja je usla u proces
demografske starosti kao grani¢ni uzima indeks starenja 40. (Wertheimer-Baleti¢,1999.). Na
osnovu analiziranih podataka moze se re¢i kako najmlade stanovnistvo ima Grad Dugo Selo,
a najstarije op¢ina Lasinja.

Varqzdingka _— E .
i N
/Koprivnickoskrizevacka Zupanija-,
¢ )

i

Prosje¢na dob (starost)

<40

40,1-42

$1‘
Sveti =
Ivan -

42,1-44 f
Zelina /'

>44

Grad Zagreb

- Brokovlani /T
Dugo Selo Ji

Bjelovarsko-
bilogorska
Zupanija

oo

N

/Rugvica /' &

Velika Gorica

Lekenik

Sisacko-moslavacka Zupanija

Ortavna granica

Zupanijska granica

Granica optine i grada

0 10 20 30km
L L

Sl. 21. Gradovi i op¢ine UAZ prema prosjecnoj dobi (starosti) stanovnistva, 2011.

4.3. Tipovi dobnog sastava po prostornim sastavnicama

Osim navedenih standardnih pokazatelja dobne strukture i starenja stanovnistva, za
odredivanje stupnja ostarjelosti odredene populacije i prostorne razlike u stupnju ostarjelosti
moze se rabiti 1 poseban model vrednovanja dobnog sastava. Model je razvio Klemenci¢
(1990), a preinacio NejaSmi¢ (1992., 2005) a temelji se na bodovnoj vrijednosti. Kod ovog
modela odvojeno se boduje udio mladog, a posebno udio starog stanovnistva. Zbrajanjem tih
vrijednosti dobiva se bodovni pokazatelj ostarjelosti stanovnistva.
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Na osnovi udjela odredenih dobnih skupina stanovnistva u ukupnom stanovnistvu moze se
izvrsiti tipizacija ostarjelosti stanovnistva, odnosno izvesti zakljucak o starosti stanovnistva.

Tab. 25. Tipizacija ostarjelosti utemeljene na bodovnoj vrijednosti

Bodovni pokazatelj ostarjelosti Tip Obiljezje

90,5-100,0 1 Na pragu starosti

84,5-90,0 2 Starenje

73,0-84,0 3 Starost

65,5-72,5 4 Duboka starost

50,5-65,0 5 Vrlo duboka starost
30,5-50,0 6 Izrazito duboka starost
0,0-30,0 7 Krajnje duboka starost

Izvor: Nejasmic, 2005.

Sastav stanovnis$tva prema dobi moze se analizirati prema dobnim skupinama i tipovima
dobnog sastava. Na osnovi udjela odredenih dobnih skupina stanovni§tva u ukupnom
stanovniStvu i njihova bodovanja moze se izvrsiti tipizacija dobnog sastava, odnosno izvesti
zakljuak o starosti stanovniStva. Posljednje medupopisno razdoblje (2001.-2011.)
karakterizira daljnje smanjenje udjela mladih, a poveéanje udjela starog stanovnistva.

Prema popisu stanovnistva iz 2011. godine, stanovnistvo ovog podrucja pripadalo je 4. tipu od
sedam tipova stupnja ostarjelosti stanovnistva. Na osnovu udjela mladog stanovnistva do 19
godina i udjela starog (60 i vise godina) stanovni§tvo ove aglomeracije bodovano je sa 67,5
bodova sto znaci da je poprimilo obiljezje “duboka starost”.

Unatoc tome $to je u promatranom razdoblju (2001.-2011.) za razliku od Hrvatske istrazivano
podrudje zabiljezilo porast broja stanovnika, tip i stupanj ostarjelosti - ,,duboka starost™ - isti
je na podrucju aglomeracije kao i na drzavnoj razini.

Porast broja stanovnika u ovoj aglomeraciji rezultat je doseljavanja koje bez povecanja
rodnosti nije znacajnije pridonijelo pomladivanju stanovniStva. Stoga je i ovaj prostor jednako
kao i ¢itav nacionalni prostor Hrvatske zahvacen procesom demografskog starenja.

Tipizacija dobnog sastava stanovniStva po jedinicama lokalne samouprave, odnosno
gradovima i op¢inama 2011. godine (Tab. 26. Sl. 21) pokazuje da sve 32 obuhvacéene jedinice
lokalne samouprave zauzimaju od treceg do petog mjesta na skali tipizacije dobne strukture
stanovniStva. To zna¢i da pet JLS imaju obiljezje "starost", 19 ih ima obiljezje "duboka
starost" te osam obiljezje "vrlo duboka starost".

Koliko je demografsko starenje poodmakao proces, pokazuje podatak da nijedna upravno-
teritorijalna jedinica ne pripada tipu 1 — na pragu starenja niti tipu 2 starenje.
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Tab. 26. Tipizacija stupnja ostarjelosti stanovniStva jedinica lokalne samouprave UAZ, 2011.

y .. Udio (% . Stupanj ostarjelosti

Ime Zupanije Mlado = Staro Bodovi Tip = Ol:iljeije
Grad Zagreb 19,9 23,6 66,0 4 Duboka starost
Dugo Selo 25,6 17,4 78,5 3 Starost
Jastrebarsko 20,4 25,3 65,5 4 Duboka starost
Samobor 21,1 22,9 68,0 4 Duboka starost
Sveta Nedelja 22,7 20,6 73,0 3 Starost
Sveti lvan Zelina 21,8 24,3 68,0 4 Duboka starost
Velika Gorica 22,4 21,4 71,5 4 Duboka starost
Zapresic¢ 21,3 19,9 72,0 4 Duboka starost
Bistra 22,6 21,0 71,5 4 Duboka starost
Brckovljani 25,2 18,2 77,0 3 Starost
Brdovec 21,4 21,8 69,5 4 Duboka starost
Dubravica 18,7 25,7 63,0 5 Vrlo duboka starost
Jakovlje 20,0 22,6 67,0 4 Duboka starost
Klinca Sela 22,3 24,5 68,5 4 Duboka starost
Kravarsko 24,4 21,9 72,5 4 Duboka starost
Luka 20,4 24,2 66,5 4 Duboka starost
Marija Gorica 18,9 25,8 63,0 5 Vrlo duboka starost
Orle 20,3 26,4 64,5 5 Vrlo duboka starost
Pisarovina 21,3 27,4 64,5 5 Vrlo duboka starost
Pokupsko 23,3 27,3 66,5 4 Duboka starost
Puscéa 22,1 23,6 68,0 4 Duboka starost
Rugvica 24,4 18,1 76,5 3 Starost
Stupnik 21,8 19,2 73,0 3 Starost
Gornja Stubica 24,7 22,1 72,5 4 Duboka starost
Marija Bistrica 20,0 24,6 65,0 5 Vrlo duboka starost
Veliko Trgovisce 20,3 25,3 65,5 4 Duboka starost
Lekenik 21,1 23,2 68,0 4 Duboka starost
Lasinja 18,0 32,8 55,0 5 Vrlo duboka starost
Zabok 19,6 23,6 65,5 4 Duboka starost
Donja Stubica 22,7 20,8 72,0 4 Duboka starost
Stubicke Toplice 19,0 27,5 62,0 5 Vrlo duboka starost
Oroslavje 20,2 24,6 65,0 5 Vrlo duboka starost
Ukupno 20,4 23,2 67,5 4 Duboka starost

Izvor: izraGunato prema podacima DZS (www.dzs.hr/popis 2011.)
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5. MIGRACIJSKA KRETANJA NA PODRUCJU URBANE AGLOMERACIJE
ZAGREB

Migracija stanovniStva predstavlja svaku promjenu mjesta boravka pojedinca ili skupina
populacije. S obzirom na trajanje razlikujemo trajne, povremene i dnevne migracije ili
cirkulacije, a s obzirom na pravce migriranja, emigraciju ili odseljavanje i imigraciju ili
doseljavanje stanovnistva.

Uzroci migracija mogu biti razli¢iti (prirodni, drustveni i ekonomski). Posljedice migracija su
prvenstveno promjene u prostornom razmjestaju stanovniStva odnosno doseljavanje i tako
porast stanovnistva u gradovima, dok na drugoj strani ruralna podrucja gube stanovnistvo.

U ovom poglavlju obraduju se trajne migracije na ovom podrucju, konkretno doseljavanje
(imigracija) stanovni$tva na podruc¢ju Grada Zagreba i podruc¢ja ovdje obuhvaéene zagrebacke
okolice.

5.1. Migrantsko stanovnistvo

Teorijska je postavka da je udio migrantskog stanovnistva (doseljeni u grad/Zupaniju kao
mjesto stalnog stanovanja), kroz unutarnje (doseljenje iz drugih Zupanija) i vanjske migracije
(doseljenja iz inozemstva), za razliku od autohtonog stanovniStva, osobito za podrucja velikih
gradova i njihovih regija, u pozitivnoj korelaciji s razinom drustveno-gospodarskog razvitka.

Da bi se vidjelo je li stanovnistvo Grada Zagreba, njegova srediSnjeg urbanog naselja i
okolice prema posljednjem popisu, doseljenickog ili domorodnog tipa, relevantan je
pokazatelj udjela doseljenog u ukupnom stanovnistvu.

Imaju¢i u vidu omjer doseljenog 1 domorodnog (autohtonog) stanovnistva razlikujemo tri tipa
prostora:
* migratorni (doseljenicki) tip podrucja u kojem je udio doseljenog stanovnistva veci od
dvije trecine;
= mjeSoviti tip podrucja u kojem se udio doseljenog stanovnistva krece od jedne do dvije
treéine i
= autohtoni tip podrucja u kojem je udio doseljenog manji od jedne tre¢ine, odnosno
udio domorodnog stanovni$tva veci od dvije trecine.

Unutar svakog od ovih tipova mogli bismo razlikovati varijante prema tome koliki je udio
doseljenih iz iste regije, zatim iste drZzave i inozemstva prema stanovnistvu rodenom na ovom
podrucju. Polaze¢i od gornje definicije Popis iz 2011. na promatranom podrucju pokazuje
sljede¢e: Grad Zagreb je grad mjeSovitog migratornog tipa, budu¢i da je u njemu udio
doseljenog 51,2% odnosno manji od dvije trecine.
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Tab. 27. Broj doseljenih i njihov udio (%) u ukupnom stanovnistvu prema podrucju doseljenja, 2011.

Doseljeni u naselje stanovanja
Ukupno s podru¢ja Republike Hrvatske iz inozemstva

Grad / opéina

% od % od % od

broj ukupnog broj ukupnog broj ukupnog
stanovni$tva stanovnisStva stanovniStva

Republika Hrvatska 2.239.355 52,3 1.634.453 38,1 604.902 14,2
Grad Zagreb 404.602 51,2 260.487 33,0 144.115 18,2
Zagreb 338.969 49,3 210.686 30,6 128.283 18,7
Zagreb - istok 50.600 67,4 37.887 50,5 12.713 16,9
Zagreb - jug 15.033 56,2 11.914 44,5 3.119 11,7
Ostalo podrugje UAZ 172.739 56,8 142.671 46,9 30.068 9,9
Od toga:
77 150.126 58,5 122.762 47,8 27.364 10,7
Dugo Selo 11.855 67,9 8.302 475 3.553 20,3
Jastrebarsko 8.044 50,7 6.753 42,6 1.291 8,1
Samobor 20.374 54,1 17.541 46,6 2.833 75
Sveta Nedelja 11.272 62,4 9.637 53,4 1.635 9,1
Sveti Ivan Zelina 7.977 50,0 6.563 41,1 1.414 8,9
Velika Gorica 38.709 60,9 31731 50,0 6.978 11,0
Zapresi¢ 17.289 68,5 14.301 56,7 2.988 11,8
Bistra 3.525 53,2 2.874 43,3 651 9,8
Brckovljani 4.586 67,1 3.346 48,9 1.240 18,1
Brdovec 6.828 61,3 5.234 47,0 1.594 14,3
Dubravica 606 42,2 529 36,8 77 54
Jakovlje 1.418 36,1 1.263 32,1 155 39
Klinca Sela 2.685 51,3 2.309 44,1 376 7,2
Kravarsko 766 38,6 672 33,8 94 47
Luka 559 41,4 519 38,4 40 3,0
Marija Gorica 1.248 55,9 1.094 49,0 154 6,9
Orle 1.008 51,0 846 42,8 162 8,2
Pisarovina 1.428 38,7 1.287 34,9 141 3,8
Pokupsko 795 35,7 724 32,6 71 32
Pusca 1473 54,6 1.296 48,0 177 6,6
Rugvica 5.348 67,9 3.993 50,7 1.355 17,2
Stupnik 2.333 62,5 1.948 52,2 385 10,3
KZ7 17.924 45,0 16.019 40,2 1.905 48
Donja Stubica 2.680 47,2 2.394 42,1 286 5,0
Oroslavje 2.862 46,6 2.499 40,7 363 5,9
Zahok 4.345 48,3 3.965 44,1 380 4,2
Gornja Stubica 1.941 36,7 1.732 32,8 209 4,0
Marija Bistrica 2.321 38,8 2.023 33,9 298 5,0
Stubicke Toplice 1.650 58,8 1.439 51,3 211 75
Veliko Trgovisce 2.125 43,0 1.967 39,8 158 3,2
SMZ 3.286 54,5 2.702 44,8 584 97
Lekenik 3.286 54,5 2.702 44,8 584 9,7
KZ 1.403 86,4 1.188 732 215 13,2
Lasinja 1.403 86,4 1.188 73,2 215 13,2

Izvor: Popis stanovnistva kucanstava i stanova 2011., Tab. 17. Stanovni§tvo prema migracijskim obiljezjima i spolu, DZS
Tab. 2.1. Doseljeno stanovni§tvo u podrucje Grada Zagreba prema podrucju odakle se doselilo, Popis 2011. DZS, posebna obrada, 2015.
Tab.2. 7. Doseljeni iz inozemstva na zagrebacko podrucje, Popis 2011., DZS, posebna obrada, 2015.
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Naselja isto¢nog dijela Grada (udio doseljenih 67,4%) imaju veci udio doseljenika od Grada
Zagreba 1 spadaju u doseljenicki tip podrucja dok su naselja juznog dijela Grada sa 56,2%
doseljenih mjesovitog tipa. Naselje Zagreb takoder je mjeSovitog tipa (udio doseljenih
49,3%).

Ostalo podrucje UAZ (bez Grada Zagreba), mjesovitog je tipa (56,8% doseljenih u ukupnom
stanovniStvu), medutim 61,3% gradova 1 op¢ina (njih 19) s tog podrucja doseljenickog je tipa,
a 12 gradova 1 op¢ina mjeSovitog je tipa. Gornja Stubica sa 36,7% doseljenih, Jakovlje sa
36,1% i Pokupsko sa 35,7% pretezu autohtonom tipu podrudja.

Po broju doseljenika prednjaci opéina Lasinja iz Karlovacke zupanije sa cak 86,4%
doseljenih. Slijede grad Zapresi¢ sa 68,5% grad Dugo Selo i opc¢ine Rugvica sa 67,9%
doseljenog stanovniStva, te opcina Brckovljani sa 67,1% doseljenih, svi iz Zagrebacke
Zupanije.

U mjesoviti tip podru¢ja s udjelom od 50-66% doseljenika, promatraju¢i od manjeg udjela
doseljenih u ukupnom stanovniStvu prema veéem ulaze: Sveti Ivan Zelina, Jastrebarsko, Orle,
Klinca Sela, Bistra, Samobor, Lekenik, PuS¢a, Marija Gorica, Stubicke Toplice, Velika
Gorica, Brdovec, Sveta Nedelja i Stupnik.

= udio doseljenog
stanovni$tva

H iz inozemstva

u s podru¢ja RH

Republika Grad Zagreb ~ Naselje  Zagreb-istok Zagreb - jug  Ostalo
Hrvatska Zagreb podrudje

Sl. 23. Udio doseljenog u ukupnom stanovnistvu i doseljeni prema podrucju odakle se doselilo UAZ,
2011.
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5.2. Doseljeno stanovniStvo prema migracijskim obiljezjima

Analiza doseljenika prema podrucju doseljenja 2011. godine pokazuje da je u Grad Zagreb s
podru¢ja Republike Hrvatske, tj. kroz unutarnje migracije, doselilo 64,4% od ukupno
doseljenog stanovniStva, u naselje Zagreb takvih doseljenika bilo je 62,2%, dok je na ostalo
ovdje razmatrano podrucje doseljeno ¢ak 82,6%. Glede doseljenih iz inozemstva njih se u
Grad Zagreb doselilo 35,6%, u naselje Zagreb 37,8%, a na ostalo podru¢je UAZ doseljenih iz
inozemstva bilo je 17,4%.
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T0%% '
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30% podmitja Republike
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200
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'}% T T T 1
Eepublika Grad Zagreb  Naselje Zagreb Ostalo podrugje
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Sl. 24. Struktura doseljenog stanovnistva prema podru¢ju doseljenja, 2011.

Promatraju¢i doseljeno stanovniStvo kroz meduzupanijsko preseljavanje vidimo da u
doseljenom stanovni$tvu prevladavaju upravo ti tzv. unutarnji migranti. Tako je u Grad
Zagreb 2011. doseljeno iz druge Zupanije 55,6%, u naselje Zagreb 61,9% stanovnistva, dokle
je na ostalom podru¢ju UAZ bilo 52,5% meduzupanijskih doseljenika.

Tab. 28. Stanovnistvo prema migracijskim obiljezjima na podru¢jima UAZ, struktura u %, 2011.

Republika Hrvatska 100,0 13,3 28,3 31,4 27,0
Grad Zagreb 100,0 8,8 - 55,6 35,6
Naselje Zagreb 100,0 0,3 - 61,9 37,8
Ostalo podruéje aglomeracije 100,0 16,1 14,0 52,5 17,4

Izvor: Popis stanovnistva, kucanstava i stanova, 2011., Tab. 17. Stanovnistvo prema migracijskim obiljezjima, DZS, 2015.
1) Za Grad Zagreb podaci se odnose na tzv. interna preseljavanja izmedu naselja unutar Grada Zagreba.
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Doseljenih iz drugog naselja istog grada u Gradu Zagrebu bilo je 8,8% dok je za naselje
Zagreb taj postotak vrlo nizak i iznosio je 0,3%. Na ostalom podrucju aglomeracije takvih
doseljenika bilo je 16,1%. Slijedom navedenog naselje Zagreb istiCe se po broju doseljenih iz
druge Zupanije (61,9%), dok je meduzupanijskih migranata na podrucju Republike Hrvatske
bilo prosje¢no znatno nize (31,4%). Vidljivo je da veci grad kao razvijenije podrucje privlaci
veci broj trajnih migranata s vece udaljenosti (meduzupanijskih i iz inozemstva).

U ukupno doseljenom stanovniStvu vise od polovice su meduzupanijski migranti, ali se
postavlja pitanje koliki je dio tog kontingenta promijenio ne samo zupaniju i funkcionalnu
regiju, ve¢ 1 makroregiju. Meduregionalne migracije su vazan pokazatelj razvijenosti
pojedinog podrucja jer su povezane s razinom opée drustvenog razvoja, znacenjem srediSnjeg
centra i centra rada u urbanoj mrezi gradova.

Analiza migracija stanovniStva Grada Zagreba i ostalog ovdje promatranog podrucja
pokazuje da u doseljenom stanovniStvu prevladavaju meduzupanijski migranti ili doseljeni iz
drugih Zupanija, u odnosu na prosje¢nu strukturu doseljenog stanovnistva Hrvatske.

Detaljnije analizirajuéi strukturu doseljenog stanovnistva samo s podruc¢ja Republike Hrvatske
(unutarnje migracije) promatrat ¢emo doseljene iz drugog naselja istog grada ili opcine,
doseljene iz drugog grada ili opéine iste zupanije te doseljene iz druge Zupanije.

U unutarnjim migracijama na analiziranom podru¢ju najintenzivnije su se odvijale
meduZupanijske migracije. Tako je doseljenih iz druge Zupanije u samo naselje Zagreb bilo
99,5%, u Grad Zagreb 86,4% stanovnika, dok je 63,7% doseljenika iz druge Zupanije doslo na
ostalo podruc¢je UAZ.

Lokalnih migranata (doseljenih iz drugog grada ili op¢ine iste Zupanije) na tom podrucju bilo

je 16,8%, dok je doseljenih iz drugog naselja istog rada ili opcine bilo 19,5%. U Gradu
Zagrebu migranata unutar naselja Grada bilo je 13,6%.

Tab. 29. Struktura doseljenog stanovnistva s podrucja RH, 2011.

Doseljeni u naselje stanovanja s podru¢ja Republike Hrvatske
Podru¢je RH/UAZ iz drugog :
naselja istog 12 Firug,qg g_rada iz druge
svega o ili opéine iste " T
grada ili y . zupanije
1) Zupanije
opcine
Republika Hrvatska 100,0 18,3 38,8 42,9
Grad Zagreb 100,0 13,6 - 86,4
Naselje Zagreb 100,0 0,5 - 99,5
Ostalo podrucje UA 100,0 19,5 16,8 63,7

Izvor: Popis stanovniStva, kucanstava i stanova, 2011., Tab. 17. StanovniStvo prema migracijskim obiljezjima, DZS, 2015.
Y Za Grad Zagreb podaci se odnose na naselja unutar Grada Zagreba.
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Sl. 25. Struktura (%) doseljenog stanovni$tva na podrué¢je GZ i njegove okolice u unutarnjim
migracijama, 2011.

Analiziraju¢i doseljene iz inozemstva u Gradu Zagrebu prema Popisu iz 2011., takvih
doseljenika bilo je 35,6%, u naselje Zagreb doselilo je 37,8% inozemaca, dok je na ostalo
podrucje iz inozemstva doselilo 17,4% stanovnika.

Tab. 30. Struktura doseljenog stanovnistva na podrucje UAZ iz inozemstva, prema drzavama odakle se
doselilo, 2011.

Republika Hrvatska 100,0 44.8 20,0 12,1 4,3 2,5 16,3
Grad Zagreb 100,0 51,7 15,9 6,8 3,6 4,1 17,9
Naselje Zagreb 100,0 51,3 14,2 7,3 3,9 4,5 18,8
Ostalo podrucje

aglomeracije 100,0 39,3 37,0 3,3 3,7 1,9 14,8

Izvor: Popis stanovnistva, kucanstava i stanova, 2011., Tab. 17. Stanovnistvo prema migracijskim obiljezjima, DZS, 2015.

Doseljenici su bili prvenstveno iz drzava bivse Jugoslavije, s tim da ih je najvisSe doselilo iz
Bosne i Hercegovine preko 50% doseljenih u Grad Zagreb (51,7%) i naselje Zagreb (51,3%).
Na ostalo podrucje iz BiH doselilo je 39,3% stanovnika. Iz ostalih zemalja ukljucujuéi i
drzave bivSe Jugoslavije u Grad Zagreb doseljeno je 32,4%, u naselje Zagreb 34,4%, a na
ostalo podrucje UA 23,7%. Najznacajnije doseljavanje nakon onoga iz BiH bilo je iz
Njemacke i to na ostalo podru¢je UA gdje je doselilo 37% inozemaca, zatim na podrucje
Grada Zagreba 15,9%, a u naselje Zagreb takvih doseljenika bilo je 14,2%.
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Sl. 26. Struktura (%) doseljenog stanovnistva iz inozemstva prema podrucju s kojeg se doselilo, 2011.

Promatrajué¢i dinamiku i udio doseljenih ocigledno je da je iza doseljavanja iz BiH takoder
intenzivno doseljavanje iz Njemacke i to narocito na ostalo podrucje zagrebacke okolice, §to
se pretezito odnosi na stanovni$tvo porijeklom iz BiH, a ranije iseljeno u Njemacku
(,,povratnici®).

5.3. Dnevne migracije (cirkulacije) stanovnistva na podrucju UA Zagreb s
teZiStem na odnosu prema Gradu Zagrebu

Teorije migracija daju tipizaciju prostorne pokretljivosti stanovniStva u dvije osnovne
kategorije: migraciju i prostorna kruzna kretanja ili cirkulaciju. Ovdje je rije¢ o kruznom
kretanju stanovni$tva odnosno o njegovom temeljnom pojavnom obliku — dnevnim
"migracijama", komutaciji ili cirkulaciji 1 commuting zonama oko najveceg grada u
Hrvatskoj.

"Kruzno kretanje ili cirkulacija je svako kretanje stanovniStva izmedu mjesta stalnog
stanovanja u drugo mjesto, radi odlaska na posao, $kolovanja, nabave robe, usluga, itd."?® .
Kruzno kretanje ili cirkulacija stanovniStva, prema kriterijima trajanja i ucestalosti, moZze biti:
redovito, (dnevno, tjedno ili rjede), slucajno i sezonsko, a prema teritorijalnom dometu,
lokalno, medugradsko, meduopc¢insko, meduzupanijsko i medunarodno.

2 Qliveira — Maria Roca: Cirkulacija radne snage- Radnici migranti u udruZenom radu Zagreba», Studije i izvjestaji, Institut
za drustvena istrazivanja SveuciliSta u Zagrebu, Zagreb, 1987., str. 15. O.M. Roca u ovom radu kruzna kretanja stanovnistva
naziva "komutiranjem", a sudionike u tom procesu ,.komutantima®, jednako kao i EC, Regional focus 01/ 2012. (,,Cities in
Europe the new OECD-EC definition*). U ovom radu s istim znafenjem upotrebljavaju se uobi¢ajene rije¢i: dnevno
migriranje odnosno dnevni migranti.
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Dnevne migracije zaposlenih 1 drugih skupina stanovniStva najznacajniji su pokazatelj
demografske, ekonomske, drustvene i ukupne funkcionalne povezanosti gradske okolice sa
mati¢nim gradom, ali i pokazatelj suburbanizacije Grada u okolicu. Intenzitet dnevnih
migracija indirektni je pokazatelj i prometne povezanosti grada i njegova okruzenja.

Dnevni migranti - zaposleni, osim $to su demografski resurs kojim Grad Zagreb zadovoljava
svoju potraznju za zaposlenicima, takoder rezultiraju promjenama u socioekonomskoj
strukturi okolnih naselja odnosno promjenama stupnja njihove urbanizacije. Zato je analiza
dnevnih migracija viSestruko vazna u strateSkom i prostornom planiranju, posebno planiranju
razvoja sustava prometa i prometnica, lokaciji odnosno dislokaciji proizvodnih pogona,
razmjeStaju radnih mjesta, komunalnom i drustvenom razvoju podrucja aglomeracije. Ranije
je spomenuta vaznost dnevnih migracija kod utvrdivanja urbaniziranih zona i stupnja
urbanizacije naselja, buduci da promjene u tipu okolnih naselja uvelike nastaju zahvaljujuci
dnevnim migracijama radne snage.

U ovom dijelu rada posebna paznja posvefuje se dnevnim migrantima- zaposlenima
(radnicima) iz Sireg obuhvata aglomeracijskog podruéja u Zagreb i u Grad Zagreb, buduci da
ovaj dio populacije dnevnih migranata u ukupnom broju dnevnih migranata prevladava u
redovitim dnevnim kruznim kretanjima stanovni$tva. Daje se njihov obujam, dinamika
kretanja u posljednjih dvadeset godina, udio u ukupnim zaposlenicima (broju radnih mjesta),
razdioba prema centrima rada u aglomeraciji, gravitacijsko podrucje ili tzv. commuting zona,
polazista i odredista, pokazatelji stupnja zaposlenosti, udio migranata od aktivnog i
zaposlenog stanovni$tva podrucja njihova stanovanja, polazeci prvenstveno od rezultata
posljednjeg popisa iz 2011. godine.

Stanje i razvoj dnevnog urbanog sustava u Hrvatskoj statisticki se prati od popisa 1961.
godine. Statistika definira dnevne migrante — radnike kao osobe koje rade izvan naselja
stanovanja, a dnevno putuju na rad u neko drugo naselje.

Dnevno migriranje stanovniStva u Hrvatskoj 1 u svijetu naroCito je intenzivno unutar
metropolskih odnosno aglomeracijskih podruéja velikih gradova.

Prema popisu stanovnistva iz 1961. u Zagreb je dnevno na posao putovalo 45.374 ili 19,5%
zaposlenih (Vresk, 1984.:114). Prema popisu iz 1981. od ukupnog broja dnevnih i
povremenih migranata, raCunato prema ondaSnjoj statisticCkoj metodologiji, Zagreb je u
usporedbi s drugim glavnim gradovima bivSe Jugoslavije imao najve¢i udio dnevnih
migranata u ukupnom broju radnika, ali je njihov objavljeni broj nepouzdan jer se upravno-
politi¢ki Grad Zagreb tada sastojao od 10 bivsih opéina, a statistika je u dnevne migrante
ukljucivala ne samo migrante iz okolice ve¢ i1 migrante izmedu gradskih opcéina tj. u
granicama istog naselja Zagreb. Stoga podaci za 1971. i 1981. nisu metodoloski usporedivi s
novijim.
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Temeljem rezultata popisa iz 1991. u Grad Zagreb na rad je dnevno dolazilo ukupno 66.185

radnika izvan gradskog podrucja (dnevnih migranata) ili njih 20% od ukupnog broja
zaposlenih (330.449) radnika.

Podaci iz popisa 2001. pokazuju da je broj dnevnih migranata na podruc¢je Grada Zagreba, u
odnosu na 1991. u porastu za 8.937 ili 13,5%. Glavnina dnevnih i u najprivlaénije sredisnje
naselje dolazila je s prostora SrediSnje Hrvatske (99,6%). Popisom je zabiljezeno ukupno
gotovo sto tisuca (99.928) dnevnih migranata kojima je svakodnevni cilj putovanja bio naselje
Zagreb, od kojih su vecinu (75.122 ili 75,2%) ¢inili dnevni migranti — zaposleni. Ostalo su bili
ucenici (12.062) i studenti (12.744).

Prema popisu iz 2011. u Grad Zagreb je svakodnevno dolazilo ukupno 113.386 dnevnih
migranata - zaposlenih ili 39,9% vise nego 2001., a njihov se udio u ukupnom broju radnih
mjesta povecao na 29,8% (sa 24% 2001.).

Sa samog podrucja UA u GZ dolazilo je 86.989 dnevnih migranata - zaposlenih ili 76,7% od
ukupnog broja dnevnih migranata - zaposlenih iz cijele Hrvatske, a koji su popunjavali 22,8%
zagrebackih radnih mjesta. Ovi relativni pokazatelji govore u kojoj je mjeri Grad Zagreb
mjesto rada za okolno stanovnistvo ovog urbanog podrucja, ali i Sireg metropolskog podrucja.

Tab. 31. Kretanje broja i udjela dnevnih migranata - zaposlenih u Gradu Zagrebu iz prostornih
jedinica RH u razdoblju, 1991., 2001. i 2011.

Dnevni migranti zaposleni u Grad Zagreb
Popisne Ukupan broj radnih Indeksi
godine miesta | 1991-100)
(radnika)/zaposlenih : Udio u radnim
Indeksi -
Broj e mjestima (uk. br.
azni o zaposlenih)
(1991=100) | Yerzm
1991. 330.449 100,0 | 66.185 100,0 100, 0 20,0
2001. 323.782 98,0 | 81.057 122,5 122,5 25,0
2011. 364.677 110,3 | 113.386 171,3 139,9 31,0

Izvor: Popisi stanovnistva 1991., 2001,. 2011., DZS, posebna obrada

Razmatrajuéi strukturu broja dnevnih migranata s podru¢ja UAZ glede mjesta njihova
polazi$ta, uocava se da je njihov broj i udio najveci iz podrucja Zagrebacke Zupanije (51.492),
Sto ¢ini udio od 59,2% svih dnevnih migranata - zaposlenih iz UA. Preteziti dio dolazi iz 7
gradova u obuhvatu aglomeracije (39.005), a ostalih 12.487 dolazi iz 15 op¢ina ove Zzupanije.
Slijede ostala naselja Grada Zagreba (isto¢na i juzna) s udjelom od 34,5%, dokle 7 JLS
Krapinsko-zagorske zupanije u aglomeraciji sudjeluju s udjelom od 4,4% (3.888), slijedi
opéina Lekenik iz SMZ iz koje dolazi 945 dnevnih migranata ili 1,1% te opéina Lasinja sa
174 ili 0,2% od udjela ukupnog broja dnevnih migranata zaposlenih.
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Sl. 27. Broj ukupnih dnevnih migranata - zaposlenika u Zagreb iz op¢ina i gradova Hrvatske, 2011.

Dakle, $to je veca udaljenost izmedu mjesta rada i mjesta stanovanja, manji je broj dnevnih
migranata - zaposlenika i obrnuto, pri ¢emu je vazna razvijenost prometnica i uspostavljenog
prometnog sustava. Za zagorski dio to ¢ini veliki problem zbog slabije prometne povezanosti,
kao i1 prepreke Medvednice, ali i obrnutog pravca dnevnih i povremenih migranata, iako su
velike potrebe Zagreba za turistickim prirodnim i rekreativnim potencijalima ovog dijela
KZ7.

Udio aktivnih dnevnih migranata u Grad Zagreb prema socio-ekonomskoj strukturi pokazuje
nesto drugaciju strukturu od ukupnog broja dnevnih migranata iz cijele Hrvatske, osobito u
slu¢aju Krapinsko - zagorske Zupanije koja za razliku od udjela ukupnih migranata ima veéi
udio tipa migranata - radnika. To ujedno pokazuje da na podrucju UA u veéoj mjeri nedostaje
radnih mjesta u mjestima odakle dolaze dnevni migranti.

Ukupan broj populacije ucenika koji svakodnevno dolaze u Grad Zagreb iz okolnog
zagrebackog podrucja 2011. godine iznosio je oko 7.000, a studenata takoder priblizno 7.000,
od cega glavnina putuje u naselje Zagreb, gdje je smjeStena gotovo sva obrazovna
infrastruktura.
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Sl. 28. Broj dnevnih migranata u Zagreb iz gradova i op¢ina obuhvata UAZ, 2011.

Tab. 32. Broj i udio zaposlenog stanovnistva i dnevnih migranata koji rade u Gradu Zagrebu od

ukupnog broja zaposlenih, prema suburbanim podru¢jima UAZ, 2011.

Udio dnevnih % zaposlenih u
Broj dnevnih | Zaposleni prema migranata sekurFl) darnom i
migranata podruc¢jima Zanosleni (zaposlenih) od terciiarnom sektoru
(zaposleni) u djelatnosti P ukupnog broja Jo d ukuono
Gradu Zagrebu | (bez primarnih) zaposlenih u Gradu 7a oslepnih
Zagreb P
UKUPNO 86.989 139.145 156.518 27,0 95,8
-JUG 24.357 36.590 41.465 7,6 88,2
- ZAPAD 31.664 63.321 64.549 9,8 98,1
- ISTOK 30.968 39.234 50.504 9,6 77,7
GRAD
ZAGREB - 321.128 322.256 100,0 99,7

lzvor: Popis stanovnistva, kuc¢anstava i stanova 2011. Tab. 22. Zaposleni prema podruc¢jima djelatnosti, starosti i spolu
Popis stanovnistva, kucanstava i stanova 2011. Tab. 4.12. Zaposleni prema podrucjima djelatnosti, po naseljima GZ i ZZ,

posebna obrada DZS 2015.

Glede strukture dnevnih migranata u Zagreb prema tipu JLS - polazistima, podaci pokazuju
da iz podrucja UAZ glavnina migranata (46,6% ili 40.555) dolazi iz 10 gradova (7 s podrucja
Z7 i 3 KZZ) razmjestenih policentri¢no oko Zagreba, dok je prosje¢no na razini Hrvatske,
karakteristi¢no da su za ve¢inu dnevnih migranata — polazista slabije urbanizirana i ruralna
naselja. U ovoj urbanoj aglomeraciji radi se pretezito o dnevnim migracijama na pravcu manji
gradovi u UA — Grad Zagreb kao srediSte aglomeracije, makroregionalno srediSte, najvece

srediSte rada.
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Tab. 33. Broj i udio dnevnih migranata - zaposlenih koji cirkuliraju unutar podrucja UAZ 2011.,
temeljem kriterija za obuhvat UA

Broj dnevnih migranata Zaposleni Udio dnevnih migranata zaposlenih
ey (zaposleni) (oLIjg! nebJ LS (% od zaposlenih)
- bez
qu:;sreelée ;;;2?) Zagreba) u naselje Zagreb | u Grad Zagreb
Grad Zagreb - ukupno - 30.490* - - -
Zagreb - jug ukupno 6.598* - 10.304 64,0 -
Zagreb - istok ukupno 18.542* - 28.748 64,5 -
Zagreb - 5.350 - - -
77 - UAZ 49.034 51.492 100.689 48,7 51,1
Gradovi - ukupno 37.059 39.005 77.252 48,0 50,5
Dugo Selo 3.441 3.867 6.768 50,8 57,1
Jastrebarsko 2.044 2.192 6.190 33,0 35,4
Samobor 6.052 6.234 15.143 40,0 41,2
Sveta Nedelja 4.124 4.233 7.424 55,5 57,0
Sveti lvan Zelina 1.915 2.277 5.881 32,6 38,7
Velika Gorica 13.286 13.930 25.117 52,9 55,5
Zapresi¢ 6.197 6.272 10.729 57,8 58,5
Op¢éine - ukupno 11.975 12.487 23.437 51,1 53,3
Bistra 1.507 1.524 2.564 58,8 59,4
Brckovljani 979 1.124 2.230 43,9 50,4
Brdovec 2.412 2.428 4471 53,9 54,3
Dubravica 215 218 512 42,0 42,6
Jakovlje 832 841 1.447 57,5 58,1
Klinc¢a Sela 1.045 1.107 1.918 54,5 57,7
Kravarsko 228 238 653 34,9 36,4
Luka 240 243 462 51,9 52,6
Marija Gorica 402 404 822 48,9 49,1
Orle 249 265 639 39,0 415
Pisarovina 502 541 1.648 30,5 32,8
Pokupsko 184 195 604 30,5 32,3
Pusca 502 508 1.073 46,8 47,3
Rugvica 1.722 1.815 2.896 59,5 62,7
Stupnik 956 1.036 1.498 63,8 69,2
K77 - UAZ 1.950 2.075 5.725 34,1 36,2
Gornja Stubica 579 618 1.846 31,4 33,5
Marija Bistrica 824 902 2.135 38,6 42,2
Veliko Trgovisce 547 555 1.744 31,4 31,8
Dodatni kriteriji 1.785 1.813 8.552 20,9 21,2
Donja Stubica 380 387 2.028 18,7 19,1
Zabok 603 611 3.378 17,9 18,1
Oroslavje 545 552 2.174 25,1 25,4
Stubicke Toplice 257 263 972 26,4 27,1
SMZ - UAZ 909 945 2.009 45,2 47,0
Lekenik 909 945 2.009 45,2 47,0
KZ - UAZ 163 174 491 33,2 35,4
Lasinja 163 174 491 33,2 35,4
UAZ - okolne JLS
UKUPNO 78.981 86.989 156.518 50,5 56,6

* Interni dnevni migranti izmedu naselja Grada Zagreba (70 naselja)

Izvor: Popis stanovnistva, kucanstava i stanova 2011. Tab.3.7. Broj dnevnih migranata zaposlenih u Gradu Zagrebu
Popis stanovnistva, kucanstava i stanova 2011. Tab.18. Stanovni$tvo staro 15 i vi§e godina prema trenuta¢noj aktivnosti,
starosti i spolu, DZS, 2012.
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Sl. 29. Udio dnevnih migranata - zaposlenih u Grad Zagreb iz gradova i op¢ina UAZ, 2011.

U analizi gravitacijskog podru¢ja dnevnih migracija, pored apsolutnih vrijednosti, treba uzeti
u obzir i druge relativne pokazatelje dnevnih migranata iz pojedinih gradova i opcina
aglomeracije. Zato se ovdje daju indeksi zaposlenosti aktivnog stanovnistva i udio dnevnih
migranata od aktivnog i zaposlenog stanovniStva, koji su vazni pokazatelji funkcionalne
povezanosti grada i njegove okolice.

Na osnovi ovih podataka ocjenjuje se znacenje dnevnih migracija za okolne gradove i op¢ine
te stupanj povezanosti sa Zagrebom. Prilikom vrednovanja udjela dnevnih migranata u Zagreb
od ukupnog broja zaposlenih, treba uzeti u obzir stupanj zaposlenosti ukupnog stanovnistva
podrucja—polazista, ali i dobnu strukturu konkretnog podrucja, udaljenost, stanje gospodarstva
odnosno broj radnih mjesta u mjestima stanovanja dnevnih migranata i drugo. Tek viSak
radno aktivnog stanovniStva koji ne nalazi zaposlenje na svom ili obliznjem podrucju
odreduje dnevne migracije u srediSte aglomeracije.

Vidljivo je da u stupnju zaposlenosti (%-ak zaposlenih od aktivnih) izmedu pojedinih gradova
1 op¢ina aglomeracije, postoje odredene razlike, ali je taj stupanj prosjecno na podrucju UA
2011. bio 87%. Vrijednosti ovog pokazatelja krecu se od 84,3 do 94,3%. Diferencijacija je
veca u udjelu dnevnih migranata u Grad Zagreb od aktivnog stanovnistva.
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Tab. 34. Indeks zaposlenosti i udio dnevnih migranata u Grad Zagreb iz gradova i op¢ina UAZ,

relativni pokazatelji, 2011.

Zupanija/gradovi/opéine

Stupanj zaposlenosti
(% zaposlenih od

Dnevni migranti u Grad Zagreb

aktivnih) % od aktivnih % od zaposlenih
Zagreb - jug ukupno 87,0 55,7 -
Zagreb - istok ukupno 86,7 55,9 -
77 - UAZ 87,1 42,4 51,1
Gradovi - ukupno 87,5 42,0 50,5
Dugo Selo 84,5 43,0 57,1
Jastrebarsko 87,8 29,0 35,4
Samobor 88,8 35,5 41,2
Sveta Nedelja 88,1 48,9 57,0
Sveti Ivan Zelina 87,6 28,5 38,7
Velika Gorica 87,3 46,2 55,5
Zapresié 87,9 50,8 58,5
Opéine - ukupno 85,7 43,8 93,3
Bistra 86,9 51,1 59,4
Brckovljani 80,5 35,4 50,4
Brdovec 87,7 473 54,3
Dubravica 84,3 35,4 42,6
Jakovlje 84,4 48,5 58,1
Klinda Sela 87,8 47,8 57,7
Kravarsko 88,8 31,0 36,4
Luka 85,7 445 52,6
Marija Gorica 84,7 414 49,1
Orle 83,4 32,5 41,5
Pisarovina 94,3 28,7 32,8
Pokupsko 80,4 24,5 32,3
Puséa 86,5 40,5 47,3
Rugvica 82,0 48,8 62,7
Stupnik 85,7 54,7 69,2
KZZ - UAZ 86,8 22,7 27,2
Gradovi - ukupno 86,7 17,5 20,4
Donja Stubica 86,6 16,2 191
Oroslavje 85,4 21,4 25,4
Zabok 87,7 15,7 18,1
Opéine - ukupno 86,9 28,6 34,9
Gornja Stubica 86,1 27,0 33,5
Marija Bistrica 86,7 33,5 42,2
Stubicke Toplice 85,1 22,5 27,1
Veliko Trgovisée 89,3 28,0 31,8
SMZ - UAZ 84,5 38,2 47,0
Lekenik 84,5 38,2 47,0
KZ - UAZ 87,7 29,1 35,4
Lasinja 87,7 29,1 35,4
UAZ - UKUPNO 87,0 43,9 55,6

Izvor: Popis stanovnistva, kucanstava i stanova 2011. Tab.3.7. Broj dnevnih migranata zaposlenih u Gradu Zagrebu
Popis stanovni$tva, kucanstava i stanova 2011. Tab.18. Stanovnistvo staro 15 i viSe godina prema trenutacnoj aktivnosti,

starosti i spolu, DZS, 2012.

81




Udjel dnevnih migranata - zaposleni

SRR e
-

Koprivniéko
izevacdka
Zupanija

B -
B -«
—

j€lovarsko-
bilogorska
rdpanija

Zagrebdcka

Drzavna granica

Granica Zupanija

Granica grada ili opéine
\A»-/’

(\'
0 10 20 Km &,
J

L 1 q
19%]

Sl. 30. Udio dnevnih migranata-zaposlenih u Zagreb iz gradova i op¢ina UAZ, 2011.

Udio dnevnih migranata - zaposlenih u Grad Zagreb od ukupno zaposlenog stanovnistva
gradova i op¢ina kao mjesta stanovanja, najvazniji demografsko - ekonomski pokazatelj
funkcionalne povezanosti podrudja aglomeracije i osnovni kriterij za obuhvat urbanog
podruc¢ja prema Smjernicama, razli¢it je po podrucjima okolnih gradova i opcina. Razlike se
krecu od 18,1%, zatim u Zaboku, Oroslavju, Donjoj Stubici i Stubickim Toplicama (obuhvat
podru¢ja prema navedenim - Dodatnim kriterijima) do ¢ak 69,2% za opc¢inu Stupnik. Razlike
u udjelu dnevnih migranata u aktivnom i zaposlenom stanovnistvu pojedinih gradova odnosno
op¢ina pokazuju ovisnost o Gradu Zagrebu i upucuju na socioeckonomske posljedice te
ovisnosti. Sto je ovaj udio veéi to su te veze jace, §to se odrazava i na spomenute promjene
stupnja urbanizacije okolnih jedinica lokalne samouprave i njihovih naselja.

Prema razlikama u gornjim pokazateljima gradove i opéine UAZ mozemo svrstati u nekoliko
migracijskih tipova (SI.29. i 30.). Pri tome su jasno izrazena dva tipa obuhvatnog okolnog
podrudja. Prvi je onaj tip podru¢ja koji ima visok udio dnevnih migranata u zaposlenima
(preko 60%) i relativno visok udio u aktivnom stanovniStvu. Takva migracijska obiljezja
imaju sljedeca podrucja: Zagreb-istok, Zagreb-jug, Zapresi¢, Bistra, Stupnik, Sveta Nedelja,
Velika Gorica, Dugo Selo, Brdovec, Jakovlje, Klin¢a Sela, Luka, Rugvica, smjesStena uz
glavne prometnice. Radi se o podru¢ju visokog stupnja povezanosti sa Grad Zagrebom, ¢ijem
je stanovniStvu Zagreb uvelike centar rada. Stupanj zaposlenosti potpomognut dnevnim
migracijama vrlo je visok.
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Drugi tip podru¢ja JLS-a ima nizi udio dnevnih migranata od zaposlenog stanovniStva
(izmedu 30 i1 50%), kao odraz neSto nizeg, ali jo§ uvijek relativno visokog stupnja
povezanosti. Takva obiljezja ima vecina oplina Zagrebacke Zupanije te Sire gravitacijsko
podru¢je dnevnih migranata, ukljuujuc¢i Lekenik, Lasinju i dio zagorskih opéina (Gornja
Stubica i Marija Bistrica).

Tre¢i dio prostora obuhvacen u aglomeraciji prema dodatnim Kkriterijima ima nizi stupanj
povezanosti gledano prema kriteriju dnevnih migracija (4 opéine/grada KZZ: Donja Stubica,
Oroslavlje, Zabok 1 Stubicke Toplice), ali udovoljava visokom stupnju prirodne, prometne i
gospodarske povezanosti sa Zagrebom i u Strategiji razvoja bazirat ¢e se na buduc¢im
projektima razvoja.

Sliku intenziteta dnevnih migranata - zaposlenih na podru¢ju urbane aglomeracije prikazuje
Slika 27.1.-2. Najsira je u juznom i isto¢nom dijelu aglomeracije, a prema propisanom
kriteriju (vise od 30%) pored Grada Zagreba, jo$ 27 JLS, od ¢ega 7 gradova i 20 op¢ina. Kada
se tome dodaju spomenute 4 JLS iz KZZ dobiva se ukupni obuhvat UAZ od 32 JLS. Na
sjeveru je intenzitet dnevnih migracija smanjen $to zbog prirodnog polozaja Medvednice, §to
radi slabije prometne povezanosti koja je ocito prepreka boljem povezivanju Zagorja sa
Zagrebom. Slika prometne mreze (prometnih sistema i podsistema) na zagrebackom podrucju
pokazuje da se podru¢je najgusée prometne mreze uvelike poklapa s podru¢jem
najintenzivnijih dnevnih migracija prema Zagrebu.

Podaci pokazuju da Grad Zagreb u Hrvatskoj zaposljava najvec¢i broj dnevnih migranata -
zaposlenih, budu¢i da je 2011. ukupan broj dnevnih migranata u Hrvatskoj koji su radili u
svim drugim zupanijama iznosio 131.703, od ¢ega je samo u Grad Zagreb iz drugih Zupanija
dolazilo 82.896 dnevnih migranata - zaposlenih ili 62,9% od ukupnog broja dnevnih
migranata. Pri tome, najviSe dnevnih migranata - radnika privlaci sredisnje urbano naselje
Zagreb u Gradu Zagrebu. To je stoga §to je veéina radnih mjesta Grada Zagreba locirana na
podruc¢ju naselja Zagreb (96%), a svega 4% u ostalim naseljima administrativnog podrucja
Grada.

Prostorni je raspored stanovanja dnevnih migranata u odnosu na stanje od prije dvadeset
godina relativno izmijenjen. DoSlo je do smanjenja udjela dnevnih migranata iz udaljenijih
podrucja SrediSnje Hrvatske, a do njihova povecanja u zoni udaljenosti do 25 kilometara od
srediSta Zagreba. To je logican proces, buduci da je doslo do porasta stanovnistva obliznjih
gradova i opéina i porasta vrijednosti Sireg podrucja gradske aglomeracije, posebno
obuhvacenih gradova.

Detaljnija analiza dnevnih migracija zahtijevala bi analizu dnevnih migracija na razini svih
naselja aglomeracije koji migriraju po drugim naseljima unutar istog grada/opcine, ali zbog
velikog naseljeskog obuhvata (preko 600 naselja) to nadilazi mogucnosti ove analize.
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Ocigledno je da se pri donoSenju prostornih, prometnih, gospodarskih i drugih planova
razvoja, ne smije zaobi¢i problematika dnevnog migriranja u Grad Zagreb iz Sirega
regionalnog prostora, ali i u obrnutom pravcu.

Nasuprot podacima o dnevnim migrantima koji svakodnevno dolaze u Grad Zagreb, posebno
u naselje Zagreb i vraaju se u mjesta stanovanja, podaci 0 obujmu migranata koji odlaze s
istog podruéja neusporedivo su manji. Strukturu izlaznih dnevnih migranata s podrucja Grada
Zagreba daju sljedeci podaci:

Podaci popisa iz 2011. o izlaznim dnevnim migracijama pokazuju da iz Grada Zagreba u
druga naselja gradova i op¢ina okolice svakodnevno odlazi na rad i Skolovanje 13.064 i oko
16.000 zaposlenog stanovni$tva. Pri tome je iz Grada Zagreba ukupno dnevno migriralo
59.683 osobe, od ¢ega su vise od polovice (51% ili 30.490) C¢inili zaposleni koji odlaze na rad
u druga naselja u okviru Grada, pretezito kako smo vidjeli u naselje Zagreb, zatim u naselje
Sesvete, Buzin i Lucko.

Tab. 35. Dnevni migranti — zaposleni koji svakodnevno odlaze iz Grada Zagreba i Zagrebacke
Zupanije, 2011.

Dnevni migranti
Aktivni koji obavljaju zanimanje
rade u
rade u q nepo
rugom
Zupanije/ polazista Al gradu/ | radeu rade u ) :
Ukupno naselju e .| ino- | znato | ucenici |studenti
svega . op¢ini | drugoj .
istog iste |zupaniii| 26M- | mie-
grada/ | . » PANUT sy sto
v+ % | Zupani
opcine o rada
Grad Zagreb broj | 59.683 |46.619 | 30.490 - 115.964 165 -| 8592 | 4.472
% 100,00 | 78,11 14,4 7,49
25.22
Zagrebacka zupanija | broj | 122.341 |89.507 3| 7611
% 100,00 | 73,16 | 17.160 | 13.216 |58.984 147 - | 20,62 6,22

*U okviru Grada Zagreba to su migranti izmedu naselja GradaZagreba (70 naselja)

Izvor: Popis stanovnistva, kuc¢anstava i stanova 2011., Dnevni i tjedni migranti po gradovima i op¢inama, DZS, Zagreb,
2011.

Ostale migrante ¢ine ucenici 1 studenti. U strukturi izlaznih dnevnih migranata s podrucja
Zagrebacke zupanije 73% ili 89.507 ¢ine aktivni dnevni migranti - zaposleni od kojih je ¢ak
oko 65% ili oko 59.000 radilo u drugoj Zupaniji. Od toga glavnina njih, kako je ve¢ prikazano,
radi u Gradu Zagrebu.

Pored gore navedenih socijalnih skupina dnevnih migranata (radnika, ucenika i studenata)
treba, imati u vidu da i dio ostalog stanovnistva s podru¢ja UA, povremeno, a ne dnevno
migrira u velika gradska naselja, osobito u najprivlacnije centralno naselje - Zagreb, zbog
razliCitih razloga (zdravstvenih, kulturnih, sportskih, administrativno - politickih i sl.). Buduéi
da se o tome ne raspolaze statistickim podacima iz popisa 2011., u svakom slu¢aju, osobito
prilikom planiranja prometa, pored dnevnih migranata - zaposlenika, uéenika i studenata,
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treba racunati i sa oko 15.000 i drugih povremenih migranata, tjednih, sezonskih i
povremenih.

Kada je rije¢ o vremenu putovanja dnevnih migranata u Grad Zagreb javnim prijevozom,
trajanje putovanja iz udaljenijih podrucja aglomeracije i Sire zagrebacke okolice jo§ uvijek
nije zadovoljavaju¢e. Na prvom mjestu kao sredstvo prijevoza su osobni automobili, osobito
iz obliznjih naselja, na drugom autobus, dok je Zeljeznica kao prijevozno sredstvo manje
zastupljena, buduc¢i da jo§ uvijek nema dovoljno Zeljeznickih linijja u svim pravcima
migriranja, niti su sva naselja iz kojih se svakodnevno putuje u blizini Zeljezni¢ke pruge. to se
prvenstveno odnosi na zagorski dio obuhvata opcina i gradova gdje jo§ postoji nedovoljan
broj direktnih zZeljeznickih i autobusnih veza.

5.4. Strukturna obiljeZja dnevnih migranata

Strukturna obiljezja dnevnih migranata - zaposlenih u Gradu Zagrebu, prema popisu iz 2011.,
definirana su prema raspolozivim podacima o tipu migranata i to prema: spolu, starosti,
najvisoj zavrSenoj Skoli te djelatnosti, odnosno sektoru djelatnosti u kojoj rade aktivni
migranti.

Glavne osobine tipi¢nog dnevnog migranta - zaposlenika u Gradu Zagrebu 2011. godine su
bile:

= vecinom se radi o muskarcima (55,1%) kojih je veci udio u skupini dnevnih migranata
nego u ukupnom stanovnistvu;

= radi se o osobama pretezito iz dobne skupine 30-49 godina, te;

= osobama zaposlenim preteZito u usluznom sektoru zagrebackih djelatnosti.

Dnevni migranti - zaposleni su unutar dobne skupine prema prosje¢noj starosti ukupnog
stanovni$tva, a udio dnevnih migranata mladih od 29 i starijih od 50 godina znatno je maniji.

Udio dnevnih migranata zaposlenih u Gradu Zagrebu iz cijele Hrvatske iznosi 113.386, od
toga je iz UAZ ukupno 86.989 zaposlenih migranata, odnosno 76,7%. Prema dobnoj strukturi,
najveci broj zaposlenih 58,5% je u dobnoj skupini 30-49 godina, dok je u ostale dvije dobne
skupine taj broj gotovo izjednacen na oko 21%.
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Sl. 31. Udio dnevnih migranata-zaposelnih UAZ u Gradu Zagrebu prema dobnoj strukturi, 2011

Dobna struktura dnevnih migranata - zaposlenih UAZ u Gradu Zagrebu promatrana na razini
zupanija pokazuje kako je iz Zagrebacke Zupanije, odnosno iz obuhvacene 22 JLS Zagrebacke
zupanije, U Gradu Zagrebu je ukupno bilo 51.492 zaposlenih dnevnih migranata, iz Krapinsko
zagorske zupanije (7 JLS) je 3.888 zaposlenih te iz Sisacko-moslavacke i Karlovacke Zupanije
sa po jednom JLS ukupno 1.119 zaposlenih dnevnih migranata. U odnosu na broj dnevnih
migranata koji dolaze iz Zagrebacke zupanije u Grad, u samom Gradu Zagrebu je unutar
njegovih 70 naselja zaposleno 30.490 dnevnih migranata koji migriraju unutar naselja, §to je
ukupno 26,9% od ukupnog broja dnevnih migranata - zaposlenih u Gradu s podrudja cijele
Republike Hrvatske. Prema dobnoj strukturi iz svih Zupanija najveéi udio dnevnih zaposlenih
migranata je u dobnoj skupini 30 - 49 godina, gotovo 60% zaposlenih, osim iz Karlovacke
Zupanije koja ima udio 47,7% u ovoj dobnoj skupini, a nesto ve¢i udio osoba u dobi od 29 i
vise godina (Tab.36. - detaljna tablica u prilogu).

Tab. 36. Usporedna dobna struktura dnevnih migranata — zaposlenih UAZ, po Zupanijama, koji dolaze
u Grad Zagreb, 2011.

GRAD ZAGREB 30.490 6.325 20,7 | 18.252 59,9 5913 | 194
ZAGREBACKA ZUPANIJA 51.492* |  10.636 20,7 | 29.714 57,7 | 11142 | 21,6
KRAPINSKO-ZAGORSKA

ST AN 3.888 931 23,9 2.318 59,6 639 | 16,4
SISACKO-MOSLAVACKA

AT 945 211 22,3 531 56,2 203 | 215
KARLOVACKA ZUPANIJA 174 48 27,6 83 477 43 | 247

*razlika do ukupnog odnosi se na nepoznate dobne skupine
Izvor Izvor: Popis stanovnis$tva kuéanstava i stanova, 2011., DZS, Zagreb; Tablica 3.7. Broj dnevnih migranata zaposlenih u
GZ iz cijele RH (po naseljima) 2011., posebna obrada, DZS, 2014.
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Nadalje, u skupini dnevnih migranata—zaposlenih u Gradu Zagrebu iz cijele Republike
Hrvatske, prema obiljezju obrazovanja (Tab.37. - detaljna tablica u prilogu), glavnina je sa
srednjom stru¢nom spremom (67,8%), tj. znatno veéi udio nego S§to je srednje spreme u
ukupnom stanovnistvu (52,6%). Slijede dnevni migranti—zaposleni visokim obrazovanjem
(23,7%) koje ukljucuje strucne i sveuciliSne studije te doktorat, dok je najmanje zaposlenih
onih sa osnovnom $kolom 1 niZzim stupnjem obrazovanja (8,5%).

Prema obrazovnoj strukturi UA u Gradu Zagrebu, najve¢i broj zaposlenih 68,4% je sa
srednjom stru¢nom spremom, slijedi visoko obrazovanje sa 23,2% te dnevni migranti -
zaposleni sa osnovnom $kolom i nize 8,3%, dok je broj zaposlenih bez Skole zanemariv.
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Sl. 32. Udio dnevnih migranata-zaposelnih UAZ u Gradu Zagrebu prema obrazovnoj strukturi, 2011.

Promatrano na razini Zupanija koje ¢ine UAZ, udio dnevnih migranata - zaposlenih u Gradu
Zagrebu pokazuje kako je iz svih Zupanija prema obrazovnoj strukturi takoder najvise osoba
sa srednjom stru¢nom spremom, i to gotovo 70%. U ovom udiou razlikuje se samo
Karlovacka zupanija koja ¢ini 72,4% dnevnih migranata — zaposlenih u Gradu Zagrebu. Od
30.490 dnevnih migranata — zaposlenih u samom Gradu Zagrebu, njih je 24,1% sa visokim
obrazovanjem, iz Zagrebacke i Krapinsko-zagorske Zupanije ovaj udio se krece takoder oko
20% a iznimka su Sisacko- moslavacka Zupanija, odnosno opc¢ina Lekenik sa tek 9,2% i
Karlovacka zupanija, odnosno opc¢ina Lasinja sa 13,2% visokoobrazovanih. Udio zaposlenih
sa osnovnom $kolom i nizim obrazovanjem najveci je iz Lekenika (22,3%), slijede Krapinsko
- zagorska 1 Karlovacka Zupanija sa oko 14% te Zagrebacka Zzupanija i Grad Zagreb sa
neznatnim udjelom od oko 8% (Tab.37.). Razlog za razliku ovakvog udjela
visokoobrazovanih iz Karlovacke i1 Sisacko-moslavacke Zupanije, u odnosu na ostale dnevne
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migrante, jest i mnogo manji udio visokoobrazovanog u ukupnom stanovnis$tvu U ove dvije
opcine.

Tab. 37. Usporedna obrazovna struktura dnevnih migranata — zaposlenih UAZ, po Zupanijama, koji
dolaze u Grad Zagreb, 2011.

: Zaposlen Obrazovna struktura*

Cir?]d/(’pnc.m;n I :nqnfvrﬂ'. R Osnovna Srednje Visoko
stanovanja anevnin migranata- Igranti $kola i niZe obrazovanje obrazovanje
zaposlenih/dijelovi u UAZ uGz- - - - -

ukupno Broj % Broj % Broj % Broj %
GRAD ZAGREB 30.490 9| 00| 2346 | 7,7 | 20.771 | 68,1 7.362 | 24,1
ZAGREBACKA ZUPANIJA 51.492 8| 00| 4147 | 81| 35363 |687 | 11.967 | 23,2
KRAPINSKO-ZAGORSKA
JUPANDIA 3.888 2| 01 517 | 13,3 2.589 | 66,6 779 | 20,0
SISACKO-MOSLAVACKA
JUPANDA 945 21 0.2 211 | 22,3 645 | 68,3 87| 9,2
KARLOVACKA ZUPANIJA 174 -1 00 25 | 14,4 126 | 72,4 23| 13,2

*razlika do ukupno odnosi se na nepoznato
Izvor: Prethodna tablica

Prema tome, zagrebaCko trziSte rada u proteklom je razdoblju, ne samo kroz trajno
doseljavanje, ve¢ 1 putem dnevnih migracija, privladilo pretezito kvalificiranu i
visokokvalificiranu radnu snagu.

To je uvelike posljedica, kako ¢emo vidjeti, strukture gospodarskih, ali i izvangospodarskih
djelatnosti u Zagrebu, te nedovoljnog broja radnih mjesta u okolici. Stoga se ova struktura
radnika, u prvom redu iz ekonomskih razloga, odlucila na dnevno putovanje na rad u Grad
Zagreb.

Dnevni migranti - zaposleni prema djelatnostima u Gradu Zagrebu iz cijele Republike
Hrvatske (Tab.38. - detaljnija tablica po gradovima i op¢inama u prilogu) raspodijeljeni su
ovako: najmanji je broj dnevnih migranata zaposlenih u djelatnostima primarnog sektora, tek
0,4%, zatim u sekundarnom sektoru (25,8%) te u tercijarnom i kvartarnom sektoru sa
najvecim brojem dnevnih migranata - zaposlenih (73,8%).
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Sl. 33. Udio dnevnih migranata - zaposelnih UAZ u Gradu Zagrebu prema sektorima djelatnosti, 2011.

U Gradu Zagrebu je sli¢na i struktura dnevnih migranata — zaposlenih iz ostalog podrucja
UAZ. Tako je takoder najmanji udio u primarnim djelatnostima (0,4%) koji se odnosi na
poljoprivredu, lov, Sumarstvo 1 ribarstvo, slijedi sekundarni sektor sa 24,5% a obuhvaca
djelatnosti preradivacke industrije, rudarstvo i vadenje, opskrbu elektricnom energijom,
plinom i vodom te gradevinarstvo. Nastavljen je trenda opadanja zaposlenih u industrijskom
sektoru dok jacaju djelatnosti iz tercijarnog i kvartarnog sektora koji ¢ine udio od 75,2% i
obuhvadaju trgovinu, prijevoz 1 skladiStenje, financijsko posredovanje, poslovanje
nekretninama, javnu upravu i ostale drustvene, socijalne i usluzne djelatnosti.

Tab. 38. Usporedna struktura dnevnih migranata — zaposlenih UAZ, po zupanijama i sektorima
djelatnosti, koji dolaze u Grad Zagreb, 2011.

. Zaposleni Struktura prema djelatnosti
Grad/op¢ina . : : : Em—

: L dnevni Primarni Sekundarni Tercijarni i
stanovanja dnevnih migranata- : : ;

it migranti u sektor sektor kvartarni sektor
zaposlenih/dijelovi u UAZ : : :

GZ- ukupno Broj | % | Broj % Broj %

GRAD ZAGREB 30.490 111 | 04 7.237 23,7 | 23.142 75,9
ZAGREBACKA ZUPANIJA 51.492 197 | 04| 12142 | 23,6 | 39.153 | 76,0
KRAPINSKO-ZAGORSKA
JUPANDA 3.888 11| 0,3 1.480 38,1 2397 61,7
SISACKO-MOSLAVACKA
JUPANDA 945 3103 342 36,2 600 63,5
KARLOVACKA ZUPANIJA 174 - - 75| 431 99 | 56,9

Izvor:Prethodna tablica

Struktura dnevnih migranata — zaposlenih u Gradu Zagrebu na razini zupanija UAZ prema
strukturi djelatnosti pokazuje kako je udio zaposlenih Grada Zagreba i Zagrebacke Zupanije u
primarnom sektoru jednak i iznosi 0,4%, u sekundarnom oko 24% te sektoru tercijarnih i
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kvartarnih djelatnosti on iznosi oko 76%. U ostale tri Zupanije, ovi udioi nesto se razlikuju te
vidimo kako je udio zaposlenih u sekundarnom sektoru iz Krapinsko-zagorske Zupanije
38,1%, odnosno znatno je veéi od udjela zaposlenih iz prethodne dvije zZupanije u ovom
sektoru djelatnosti a istovremeno je u tercijarnom i sekundarnom sektoru udio dnevnih
migranata manji nego iz prethodne dvije Zzupanije i iznosi 61,7%. Sli¢ni su i udioi dnevnih
migranata — zaposlenih iz Sisacko moslavacke Zupanije, dok iz Karlovacke Zupanije nema
zaposlenih u sektoru poljoprivrede, lovu, Sumarstvu i ribarstvu tj. primarnom sektoru, u
preradivackoj industriji zaposleno je nesto viSe dnevnih migranata nego iz ostalih Zupanija
(43,1%), a znatno manje u tercijarnom i kvartarnom sektoru (56,9%).

5.5. Gravitacijsko podrudje cirkuliranja zaposlenih i razmjeStaj radnih mjesta

Kruzno kretanje zaposlenih i drugih osoba (dnevno, tjedno ili rjede) uvjetovano je odvajanjem
razdvajanjem mjesta rada i mjesta stanovanja. Ova se prostorna pojava najintenzivnije odvija
na relaciji ruralna, slabije urbanizirana naselja ili manja naselja prema drugim veéim
naseljima iste op¢ine ili grada, drugom gradu ili opéini iste zupanije, izvan zupanije ili pak
prema inozemstvu, $to je rjedi slucaj. Poznato je da svaki veliki grad kao centar rada ima
svoje gravitacijsko podru¢je dnevnih migranata, prvenstveno zaposlenih. Njegova veli¢ina i
intenzitet migracija prvenstveno je u skladu sa znacenjem funkcije rada u centru, ali i
ekonomskim prilikama okolice. Kod nas unutar gradskih regija odnosno aglomeracija
glavnina dnevnih kretanja stanovni§tva odvija se prema sredi$njim gradskim naseljima
odnosno podrucju u kojem je najveca koncentracija radnih mjesta. To podrucje prostire se i do
viSe desetaka kilometara.

U velikim europskim gradovima vecina dnevnih migranata - zaposlenih putuje na desetke
kilometara. Stoga su vazne dobre prometnice i efikasan multimodalni prometni sustav, kako
bi putovanje na rad trajalo S§to krace i1 tako doprinosilo ekonomicnosti rada. U Zapadnoj
Europi vecina dnevnih migranata kao sredstvo prijevoza koristi javni prijevoz. Kao vrsta
prijevoza prevladavaju medugradski vlakovi, ali i kombinirani prijevoz, osobni automobili te
autobusi, koji se koriste viSe na kra¢e udaljenosti. Tjedno i povremeno migriranje radnika
karakteristi¢no je za vece udaljenosti (100 do 300 kilometara).

Domet gravitacijskog podruéja velikih gradova ovisi o sljede¢im faktorima:
= stupnju razvijenosti prometne mreze i prometnica;
= ponudi radnih mjesta u obliznjim i centralnom gradskom naselju;
= gusto¢i naseljenosti i dobnoj strukturi stanovniStva naselja okolice;
= udaljenosti izmedu mjesta rada i mjesta stanovanja.

Najveci broj ukupnih migranata u Grad Zagreb dolazi iz prostornog kruga udaljenosti do 25
kilometara od (srediSta) Zagreba, a izotela od 50 km udaljenosti od grada obuhvacéa preko
95% mjesta stanovanja svih dnevnih migranata. Zona ukupnih dnevnih migracija u Grad
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Zagreb na istoku uglavnom doseZe do Novske, na jugu i jugozapadu do Petrinje i Duge Rese,
na zapadu do Bregane, sjeverozapadu do Huma na Sutli, na sjeveru do Cakovca, te na
sjeveroistoku do Koprivnice i Bjelovara. Zbog danog obujma dnevnih migranata u strukturi
zaposlenih, Zagreb i dalje ostaje najveci gravitacijski centar dnevnih migranata u Hrvatskoj.

Neprekidan kontinuiran, prostor dnevnog migriranja, tj. dnevni urbani sustav obuhvaca pet
zupanija (Grad Zagreb, Zagrebacku, Krapinsko - zagorsku, Sisacko - moslavacku i1
Karlovacku zupaniju) s tim §to su migracije prema ostalim Zupanijama slabijeg intenziteta.
Ovo potkrepljuje podatak o tome da 86.989 dnevnih migranata - zaposlenih dolazi na rad u
Grad Zagreb iz prethodno navednih pet Zupanija. Najveéi broj dnevnih migranata - zaposlenih
u Grad Zagreb dolazi iz Zagrebacke Zupanije (51.492), zatim iz Krapinsko - zagorske
zupanije (3.888), a u manjoj mjeri iz ostalih Zupanija. Moze se zakljuciti da u Gradu Zagrebu
prevladavaju dnevni migranti - zaposleni iz blize zagrebacke okolice (Zagrebacke Zupanije),
zatim iz Krapinsko - zagorske Zupanije, a manji dio iz juznog (Karlovackog i Sisacko -
moslavackog) gravitacijskog podru¢ja. Posebno treba naglasiti da se cirkuliranje radne snage
u Grad Zagreb odvija i iz drugih gradova i op¢ina Hrvatske, no u znatnijoj mjeri, tj. s manjim
udjelom od 30% od ukupnog broja dnevnih migranata - zaposlenih koliko iznosi temeljni
kriterij za ukljuc¢ivanje okolnog prostora u urbano podrucje.

Razmjestaj radnih mjesta jedan je od relevantnih pokazatelja razvijenosti danog prostora jer
spada u najprivlacniji faktor migracija. Stoga meduzupanijski ili unutarregionalni odnosi, uz
prirodne resurse, komunalnu i prometnu infrastrukturu, gospodarske kapacitete i zaposlenost,
obuhvacaju 1 veze izmedu stanovniStva, veze grada s okruzenjem i povezanost stanovniStva
urbane 1 s njom vezane okolice s gradom. Razvoj funkcije rada u medusobnoj je vezi s
demografskim razvitkom.

Prerazmjestaj stanovnistva u gradskim aglomeracijama potice postupni prerazmjestaj funkcije
rada, posebno u usluznim djelatnostima. Postupno dolazi do decentraliziracije radnih mjesta
grada u okolni prostor te njihov ukupan udio u okolici raste, dokle u maticnom gradu
stagnira. Da bismo objasnili tu korelaciju na predmetnom prostoru izdvojili smo centre rada
iznad 1.000 zaposlenih, Sto uz Zagreb, ukljucuje satelitske gradove te lokalne - opéinske
razvojne centre i to: Sesvete, Veliku Goricu, Samobor, Zapresi¢, Vrbovec, Jastrebarsko,
Ivani¢-Grad, Sveti lvan Zelina, Dugo Selo. Navedeni centri imaju svoja gravitacijska
podrucja, a u vecini njih takoder radi vise od 30% dnevnih migranata - zaposlenih od ukupnog
broja zaposlenog stanovnistva tih JLS.
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Tab. 39. Stanovni$tvo i radna mjesta na podru¢ju UAZ po gradovima i op¢inama, 2011.

Radna mjesta * Stanovnistvo
Gradovi / opCine - % od UAZ . 2012(.1/2%301_
Grad Zagreb 381.101 84,25 790.017 1014
Zagreb 364.677 80,62 688.163 99,6
Zagreb - Istok 11.593 2,56 75.101 116,0
Zagreb - Jug 4,513 1,00 26.753 1141
Nepoznato 318 0,07 - -
Zagrebacka zupanija. - UAZ 59.806 13,22 256.689 104,2
Dugo Selo 3.844 0,85 17.466 1221
Jastrebarsko 4.508 1,00 15.866 95,1
Samobor 9.760 2,16 37.633 103,9
Sveta Nedelja 5.087 1,12 18.059 116,5
Sveti Ivan Zelina 4.596 1,02 15.959 98,1
Velika Gorica 15.164 3,35 63.517 100,0
Zapresic¢ 6.869 1,52 25.223 109,1
Bistra 1.017 0,22 6.632 108,8
Brckovljani 968 0,21 6.837 100,3
Brdovec 1.473 0,33 11.134 108,2
Dubravica 215 0,05 1.437 90,6
Jakovlje 460 0,10 3.930 99,4
Klinca Sela 603 0,13 5.231 106,2
Kravarsko 193 0,04 1.987 100,2
Luka 220 0,05 1.351 95,2
Marija Gorica 207 0,05 2.233 106,9
Orle 145 0,03 1.975 92,1
Pisarovina 1.094 0,24 3.689 99,8
Pokupsko 170 0,04 2.224 89,2
Pusca 334 0,07 2.700 108,7
Rugvica 1.152 0,25 7.871 103,5
Stupnik 1.322 0,29 3.735 114,9
Nepoznato 405 0,09 - -
Krapinsko-zagorska zupanija - UAZ 10.934 2,42 39.822 95,1
Donja Stubica 1.528 0,34 5.680 95,8
Oroslavje 1.351 0,30 6138 98,2
Zabok 5.331 1,18 8994 96,0
Gornja Stubica 457 0,10 5284 92,3
Marija Bistrica 589 0,13 5976 90,4
Stubicke Toplice 625 0,14 2805 101,9
Veliko Trgovisce 1.053 0,23 4945 94,7
Sisacko-moslavacka zupanija - UAZ 476 0,11 6.032 97,8
Lekenik 476 0,11 6.032 97,8
Karlovacka zupanija - UAZ 50 0,01 1.624 83,8
Lasinja 50 0,01 1.624 83,8
UKUPNO - UAZ 452.367 100,00 1.094.184 101,7

Izvor: Popis stanovnistva, kucanstava i stanova 2011., Tab. 3.6.Zaposelni u Gradu Zagrebu i Zagrebackoj zupaniji po
djelatnostima, posebna obrada; Statisticko izvjes¢e 1476, Zaposlenost i place u 2011., DZS, 2015.
* Procjena broja obrtnika po gradovima i op¢inama Sisacko-moslavacke, Krapinsko-zagorske i Karlovacke Zupanije zbog
nedostataka statistickih podataka po JLS-ima, ve¢ samo ukupno po Zupanijama
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Tablica 39. pokazuje da na ovom urbanom podru¢ju Grad Zagreb u strukturi radnih mjesta
sudjeluje sa 84,2% (381.101), a samo naselje Zagreb sa 82,6%, dok ostali gradovi i opéine
sudjeluju sa 15,8% (71.266) od ukupnog broja radnih mjesta na ovom podrucju. Po
razmjeStaju radnih mjesta istiCu se Grad Velika Gorica (15.164), zatim skupina naselja
Zagreb-istok sa srediStem Sesvete (11.593) i Grad Samobor (9.760). Od gradova i opcina
Krapinsko - zagorske Zupanije, posebno se isti¢e Grad Zabok sa 5.331 radnih mjesta, te Donja
Stubica sa 1.528. Op¢ina Lasinja ima relativno malo radnih mjesta (50), no zbog relativho
viseg udjela dnevnih migranata - zaposlenih u Gradu Zagrebu (35,4%) moze pripadati ovom
urbanom podruéju. Osim Lasinje, manji broj radnih mjesta imaju opc¢ine Orle (145),
Pokupsko (170) i Kravarsko (193).

Razvoj funkcije rada pokazuje slicne tendencije kao i razvoj stanovniStva, buduéi da
razmjestaj stanovnistva postupno poti¢e otvaranje radnih mjesta, ali i obratno, radna mjesta
privlace novo doseljavanje.

Tablica 40. prikazuje broj jedinica lokalne samouprave prema broju radnih mjesta na podrucju
UAZ. Najvise je gradova i opc¢ina sa 1.000-2.000 radnih mjesta, njih 25% (5 iz Zagrebacke i
3 iz Krapinsko-zagorske Zupanije). Samo je jedna JLS imala manje od 100 radnih mjesta
(op¢ina Lasinja). Daleko vise od 20.000 radnih mjesta 2011. godine imao je Grad Zagreb
(381.101), a Velika Gorica 15.164 radnih mjesta.

Tab. 40. Jedinice lokalne samouprave prema broju radnih
mjesta na podrucju UAZ, 2011.

Broj radnih mjesta Broj JLS

>100
100 - 200
200 - 300
300 - 400
400 - 500
500 - 600
600 - 700
700 - 800
800 - 900
900 - 1 000
1000 - 2 000
2 000 - 3 000
3000 - 4 000
4000 - 5 000
5000 - 6 000
6 000 - 7 000
7 000 - 8 000
8 000 - 9 000
9 000 - 10 000
10 000 - 20 000
vise od 20 000
Ukupno - UAZ 32

Izvor: Tab. 3.6.Zaposelni u Gradu Zagrebu i Zagrebackoj zupaniji po djelatnostima,
posebna obrada; Statisticko izvjesce 1476, Zaposlenost i place u 2011., DZS, 2015.
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Gravitacijsko podrué¢je radne snage u Grad Zagreb, odnosno u Zagreb vrlo je veliko i seze
znatno izvan granica ovog urbanog podrucja, no zbog kriterija udjela dnevnih migranata od
30% zaposlenih, ukupno gravitacisjko podru¢je ne spada u podru¢je UAZ. Grad Zagreb,
prvenstveno Zagreb i dalje ostaje glavno odrediSte za veéinu dnevnih migranata koji ovdje
rade, a stanuju u brojnim naseljima Republike Hrvatske. To ¢e ostati sve dokle ne dode do
intenzivnije prostorne dekoncentracije radnih mjesta na Sire podrucje UA kao i na druge

urbana 1 ostala podrucja u Hrvatskoj.
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Sl. 34. Razmjestaj radnih mjesta na podru¢ju UAZ po gradovima i opéinama, 2011.
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5.6. Satelitizacija kao osnovni oblik Sirenja Zagreba na podrucje UA Zagreb

Satelitizacija je proces koji se koristi kako bi se objasnio odnos izmedu prigradskih naselja i
mati¢nog grada, tj. proces nastanka i razvoja satelitskih gradova. Taj je proces nastao kao
glavni prostorni oblik procesa suburbanizacije. Glavno obiljezje satelitskih gradova je njihova
ovisnost o mati¢nom gradu, o kojem uvelike ovisi njihov ukupni razvoj. Satelitski grad je
samostalan u upravnom pogledu, ali se njegov razvoj odvija isklju¢ivo pod utjecajem
mati¢nog grada s kojim je povezan prometnicama, gospodarskim djelatnostima i demografski.
Kao takvi, satelitski gradovi mogu nastati spontano ili planski. Satelitski gradovi na podruc¢ju
aglomeracije Zagreb nastali su u drugoj polovici 20. stolje¢a, posebno od 80-ih godina i to
uglavnom planski zbog sve veceg pritiska na mati¢ni grad, kako stanovniStvom, tako i
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ekonomskim, prostornim i socijalnim pritiscima. Kao posljedica toga stvarana se planska
naselja u neposrednoj blizini mati¢nog grada s kojim su povezani i bez kojeg se tesko
razvijaju. S druge strane, spontano nastali satelitski gradovi u svijetu uglavnom su se razvili u
19. stoljecu, na $to je u najvecoj mjeri utjecala pojava industrije i razvoj zeljeznice. Takvi
gradovi uglavnom su imali stambenu funkciju i bili okarakterizirani kao ,,spavaonice® na rubu
velikih gradova.

Prema teoriji regionalnog i urbanog planiranja utjecaj velikog grada na okolicu najcesce se
manifestira u radijalnom prostorno-strukturnom obliku, $to se o€ituje efektima polarizacije i
efektima Sirenja razvoja. Polarizacijski efekti razvoja velikih gradova uglavnom pozitivno
utjecu na gradove, ali negativno na njihove okolice i ukupni prostorni razvoj neke drzave. U
urbanoj aglomeraciji Zagreb ti su se procesi odvijali sve do 80-ih godina proslog stoljeca
koncentracijom stanovnistva, stanova, kapitala i radnih mjesta u Zagrebu, uz istodobnu
depopulaciju najveceg dijela ruralne okolice, slabljenje poljoprivredne proizvodnje te
zaostajanje u ukupnom razvoju. U drugoj polovici 20. stoljeca, posebno u razdoblju 1971.-
2001., ocituju se pozitivni efekti Sirenja razvoja Zagreba na svoj okolni prostor. To je vidljivo
ne samo u intenzivnijem demografskom razvoju, ve¢ i kroz dislokaciju odnosno lokaciju
proizvodnih, trgovackih, skladi$nih i drugih sadrzaja u okolicu.

Razvoj satelitskih gradova u Europi zapocinje u drugoj polovici 19. stoljeca, ali postoji
primjer takvih gradova koji su nastali i ranije. Rije¢ je o satelitskim gradovima Pariza koji
imaju najduzu tradiciju nastanka i razvoja gradske regije. Za razliku od drugih europskih
aglomeracija, Pariz i London u stalnom su porastu po broju stanovnika, bez obzira na brojnost
satelitskih gradova u svojoj okolici. Londonska aglomeracija razvila se pod utjecajem
industrijalizacije pocetkom 19. stoljeca, te danas ima mnogo satelitskih gradova. Upravo su
zbog toga britanski urbanisti Ebeneser Howard i Patrick Abercrombie zagovarali znakovite
promjene u razvoju londonske aglomeracije, §to je u konacnici rezultiralo stvaranjem zelenog
pojasa oko grada (kako se gradnja ne bi i dalje Sirila) i stvaranju danas poznatog ,,Greater
Londona*. Stockholm je grad koji razvoj svoje urbane aglomeracije temelji na snaznoj
zeljeznickoj povezanosti satelitskih gradova 1 maticnog grada, Sto je uvelike sprijecilo
prekomjernu koncentraciju stanovnistva u centru aglomeracije.

Kao $to je navedeno, rezultat satelitizacije je razvoj manjih ili srednje velikih gradova oko
velikog grada koji su pod njegovim utjecajem. Najznacajniji je doprinos proucavanju procesa
suburbanizacije u gradskim aglomeracijama, posebno zagrebackoj, dao Vresk u razdoblju
1970.-1997. godine. Koriste¢i se njegovim modelom ovdje se potvrduje nastavak procesa
suburbanizacije Zagreba kroz razvoj satelitskih gradova i u posljednjem medupopisnom
razdoblju (2001.-2011.).

Satelitski gradovi oko Zagreba prema Vresku odreduju se prema sljede¢im kriterijima:

= da se radi o naseljima koja imaju status gradskih naselja;
= da se ova gradska naselja nalaze u urbanoj aglomeraciji; i
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= da iz njih u Zagreb, kao centralno urbano naselje, dnevno putuje na rad vise od
30% aktivnog i vise od 35% zaposlenog stanovnistva.

Prva dva kriterija pokazuju da se radi o naseljima s visokim stupnjem socioekonomske
preobrazbe, tj. urbanim naseljima u okolici grada, a tre¢i pokazuje funkcionalnu povezanost s
mati¢énim gradom koja se o¢ituje kroz udio dnevnih migranata u mati¢no naselje (Zagreb) i
ukupnog broja zaposlenih 1 aktivnih na tom podrucju.

Ako se gornji model primijeni na urbanu aglomeraciju Zagreb, izdvaja se 5 satelitskih
gradova koji prema posljednjim raspolozivim podacima ispunjavaju spomenute Kriterije, treci
kriterij dapace znatno iznad utvrdenih postotaka. Razmijesteni su oko Zagreba, isto¢no, juzno
i zapadno na udaljenosti do oko 20 km od aktualnih granica Zagreba (Tab.41.).

Tab. 41. Satelitski gradovi u UAZ prema broju stanovnika, radnih mjesta i dnevnim migrantima u
Zagreb, 2011.

Broj stanovnika Broj radnih mjesta e EEr (o8 iem)
o . u Zagreb
Satelitski gradovi % od
(gradska naselja) Indeks . . % od
20011 | 501102001, | 201 OKSZCG =] zaposlenih
1. Dugo Selo 10.453 117,7 3.493 4,0 2.164 41,0
2. Samobor 15.956 105,3 7.298 8,3 2.866 40,4
3. Sesvete 54.085 120,4 9.362 10,7 13.907 57,5
4. Velika Gorica 31.553 94,6 11.766 13,4 7.177 51,8
5. Zapresic¢ 19.644 112 5.831 6,6 5.070 57,8
Ukupno (1.-5.) 131.691 109,9 37.750 43,0 31.184 44,6
Ol Llas 406.021 105,6 87.690 | 100,0 78.981 50,5
ukupno

* okolne JLS u urbanoj aglomeraciji bez Zagreba

Izvor: Popis stanovni$tva, kucanstava i stanova 2011. Tab.3.7. Broj dnevnih migranata zaposlenih u Gradu Zagrebu
Popis stanovnistva, ku¢anstava i stanova 2011. Tab.18. Stanovnistvo staro 15 i viSe godina prema trenuta¢noj aktivnosti,
starosti i spolu, DZS, 2012.

Na ovom podrucju, pored Sesveta, smjeStenih na isto¢nom ulazu u Grad Zagreb, jasno se
istiCu ostali satelitski gradovi: Dugo Selo, Velika Gorica, Zapresi¢ i Samobor. Specifican
polozaj u odnosu na Zagreb ima Dugo Selo, koje ve¢ ima visok stupanj povezanosti sa
Sesvetama te ZapreSi¢. Oba satelita nalaze se na longitudinalnom prometnom pravcu istok—
zapad. Da se radi o satelitizaciji kao prostornom obliku suburbanizacije Zagreba, potvrduju
sljede¢i podaci iz popisa 2011. godine :

- U pet navedenih satelitskih gradova zivjelo je 131.691 stanovnika, §to je 32,4% ukupnog
stanovnistva ovdje obuhvacene okolice;

- u satelitima je koncentrirano 37.750 ili 43,0% svih radnih mjesta okolice;

- iz satelita dnevno je u Zagreb migriralo 31.184 zaposlenih, sto je 39,5% od ukupnog broja
dnevnih migranata-zaposlenih iz zagrebacke okolice;

- indeks porasta stanovniStva pet satelitskih gradova 2011. u odnosu na 2001. godinu
iznosio je 109,9.
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Satelitski gradovi razlikuju se prema brojim karakteristikama, posebno prema veli¢ini,
funkcijama i dinamici razvoja. Obzirom na njihovu proslost, razlikuju se naselja nastala iz
nekadasnjih malih seoskih naselja sa povoljnim prometnim polozajem (Zapresi¢, Sesvete i
Dugo Selo), zatim Velika Gorica koja se razvijala kao trgovista bogatog agrarnog prostora, te
na kraju Samobor koji je jedini od samog pocetka razvoja imao karakteristike urbanog
naselja. Prema Popisu iz 2011. godine od ovih pet satelitskih gradova, najmanje stanovnika
ima naselje Dugo Selo (10.453), a najviSe Sesvete (54.085). Prema broju stanovnika izdvajaju
se Sesvete i Velika Gorica. Velika Gorica kao gradsko naselje broji 31.553 stanovnika, dok su
Sesvete u posljednjem medupopisnom razdoblju porasle za 20,4% 1 dostigle 54.085
stanovnika. Slijedi Zapresi¢ s 19.644, Samobor (15.956) te Dugo Selo. Najveéi porast u
posljednjem medupopisnom razdoblju imale su Sesvete, zatim gradsko naselje Dugo Selo
koje je imalo porast od 17,7% , dok je Velika Gorica zabiljezila pad broja stanovnika od
5,4%. Po udjelu dnevnih migranata najjaCe funkcionalne veze sa Zagrebom imaju tri
satelitska grada, smjeStena radijalno oko Zagreba, a to su: Zapresic¢, Sesvete 1 Velika Gorica s
udjelom dnevnih migranata u Zagreb od zaposlenih preko 50%.

Proces suburbanizacije Zagreba od 1991. godine dodatno su pospjeSen poja¢anim
doseljavanjem u okolicu 90-ih godina proslog stolje¢a, dok su ti procesi u posljednjem
medupopisnom razdoblju, posebno nakon 2011., usporeni. Ekonomski ¢imbenici
(zaposljavanje, dislokacija gospodarstva odnosno radnih mjesta) osnovni su motivi
komuniciranja na relaciji izmedu velikog grada i satelitskih gradova u okolici, a prometna je
povezanost svakako jedan od najvaznijih preduvjeta da se takve veze odrzavaju i jacaju.

Uocava se da se zone intenzivnih dnevnih migracija umnogome poklapaju sa zonama
intenzivnije urbaniziranosti naselja odnosno razvoja satelitskih gradova u okolici. Ova dva
procesa medusobno su povezana, ali i promjenjiva u vremenu i prostoru, a obujam i intenzitet
dnevnih migracija primarno je u skladu s veli¢inom 1 znaenjem centara rada.

Ubrzani prostorni i demografski razvoj Zagreba prema rubnim naseljima njegova
administrativnog obuhvata te ostalim naseljima UAZ ima teziSte na satelitskim gradovima.
Satelitski gradovi okosnica su odrzivog urbanog razvoja ovog podrudja i kao takvi ¢e i dalje
privlaciti doseljenike iz drugih krajeva na trajno doseljenje kao i dnevne migrante, u skladu s
njihovim gospodarskim, komunalnim i prometnim razvojem s jedne strane, a s druge strane
sukladno moguénostima zaposljavanja u Gradu Zagrebu.
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6. ETNICKE SKUPINE I MANJINE

Etnicka struktura stanovniStva vazno je obiljezje naseljenosti na nekom prostoru jer se kroz
narodnosni sastav stanovniStva - znakovito viSe nego kod nekih drugih strukturno -
demografskih obiljezja odredene populacije - ogledaju utjecaji proslih povijesnih, drustvenih i
politi¢kih zbivanja, koji umnogome odreduju trend i dinamiku etnodemografskih procesa i
promjena (Zivi¢, 2006.).

Etnicitet/etni¢nost/narodnost je obiljezje koje oznacava pripadnost pojedinca narodu ili
etnickoj skupini, a definira se na temelju zajednickih predaka te drustvenih, kulturnih ili
nacionalnih sli¢nosti, kao $to su: domovina porijekla, jezik, ideologija, religija i drugo.
Narodnost se tumaci i kao osjecaj pripadnosti drustvenoj zajednici (narodu) koju obiljezava
etnicko, jezi¢no 1 kulturno srodstvo njezinih pripadnika te svijest o cjelovitosti vlastite
zajednice i njezine posebnosti u odnosu prema drugim zajednicama. Na temelju Zakona o
Popisu stanovnistva, kucanstava i stanova u Republici Hrvatskoj 2011. godine, ¢lanka 7.
stavka 2., osoba se na pitanje o nacionalnoj pripadnosti mogla slobodno izjasniti. Ako se
osoba na to pitanje izjasnila u smislu regionalne, vjerske ili bilo koje druge pripadnosti,
popisiva¢ je bio duzan upisati i takav odgovor. No, ako se osoba nije Zeljela izjasniti,
popisivac je oznac¢io odgovor "ne izjaSnjava se".

Podaci Popisa 2011. stanovni$tvo prema narodnosti prikazuju se tako da se najprije ispisuje
podatak za vecinski hrvatski narod, a potom abecednim redom podaci za 22 nacionalne
manjine u Republici Hrvatskoj. Slijede podaci za ostale narode, potom za osobe koje su se
izjasnile u smislu regionalne i vjerske pripadnosti, podatak za osobe Ciji Se odgovori nisu
mogli svrstati (nerasporedeno), a na kraju podaci za osobe koje se nisu izjasnile 1 za osobe
nepoznate narodnosti (odgovor nije bio upisan). Zbog Zakona o zastiti individualnih
podataka, u tabeli je primijenjen kriterij zakrivanja podataka. Za sva naselja ispisane su
frekvencije koje su ,,3 1 vece od 3“, odnosno za frekvencije koje su ,,manje od 3* nije nista
upisano (prazno).

Statisti¢ki kriterij zakrivanja ne odnosi se na red ,,Ukupno“ za vece prostorne jedinice
(Republika Hrvatska, zupanije, gradovi/op¢ine i gradske Cetvrti Grada Zagreba). Isto tako,
zbog zaStite podataka, podaci o narodnosti za naselja koja imaju 10 1 manje stanovnika
iskazani su zbirno za razinu pojedine Zupanije u redu ,,Naselja sa 10 i manje stanovnika®. Ta
ista naselja pojedina¢no su ispisana unutar pripadaju¢ih gradova/opéina i za njih je iskazan
samo ukupan broj stanovnika. Zbog toga je analiza etniCkom sastava stanovnistva temeljem
posljednjeg popisa moguca jedino na razini Zupanija, gradova i opéina u obuhvatu urbanog
podrugja.
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Sl. 35. StanovniStva prema narodnosti UAZ, 2011.

Za prostor UAZ u etnickom pogledu moze se reéi da se radi o etnicki homogenom podrudju,
bududi je udio Hrvata u ukupnom stanovnistvu na ovom prostoru bio 94,3%. Udio Hrvata u
stanovniStvu Grada Zagreba neSto je manji (93,1%), a u nacionalnom stanovnistvu jo§ manji
(90,4%), Sto znaci da je udio nacionalnih manjina u Gradu Zagrebu i na razini RH ve¢i nego

na podruc¢ju UA Zagreb.

Nacionalne manjine u ukupnom stanovnistvu na ovom urbanom podruéju sudjeluju sa 5,7%
od ¢ega je nacionalno neizjasnjenih bilo 0,9%. Od 22 nacionalne manjine koje su razvrstane u
tablici nacionalnog sastava stanovniStva Hrvatske u UAZ najbrojniji su Srbi koji ¢ine 1,8%
ukupnog stanovnistva, ali 39,5% od broja svih nacionalnih manjina, zatim slijede Bosnjaci sa
0,9%, Albanci 0,5, Romi 0,3%, Slovenci 0,2%, Makedonci i Crnogorci sa 0,1%. U samo
osam nacionalnih manjina ima po vise od 1.000 stanovnika dok ostale nacionalne manjine
imaju znatno manji broj pripadnika. Raspon se kre¢e od Madara kojih je bilo 979, do Vlaha
kojih je popisano samo 7. Ako se izuzmu Romi jasno se uocava da prevladavaju nacionalne
manjine podrijetlom iz republika i pokrajina bivse Jugoslavije.
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Tab. 42. Nacionalni sastav stanovni$tva UAZ, prema popisu 2011.

Udio nacionalnih manjina u
Nacionalne manjine Broj Struktura (%) ukupnoj populaciji nacionalnih
manjina
Hrvati 1.031.380 94,3 -
Nacionalne manjine 50.825 5,7* 100,0
Albanci 5.005 0,5 9,8
Austrijanci 118 - 0,2
Bosnjaci 9.486 0,9 18,7
Bugari 136 - 0,3
Crnogorci 1.310 0,1 2,6
Cesi 1.006 0,1 2,0
Madari 979 0,1 1,9
Makedonci 1.392 0,1 2,7
Nijemci 478 - 0,9
Poljaci 195 - 0,4
Romi 2.950 0,3 5,8
Rumunji 116 - 0,2
Rusi 412 - 0,8
Rusini 160 - 0,3
Slovaci 268 - 0,5
Slovenci 2.671 0,2 53
Srbi 20.082 18 39,5
Talijani 452 - 0,9
Turci 116 - 0,2
Ukrajinci 389 - 0,8
Vlasi 7 - -
Zidovi 327 - 0,6
Ostali 2.770 0,3 55
Nacionalno neizjasnjeni 9.777 0,9 -
Nepoznato 2.202 0,2 -
Ukupno stanovni§tvo 1.094.184 100,0 -

* Ukljuceni su i nacionalno neizja$njeni i nepoznati.
Izvor: Popis stanovnistva, kucanstava i stanova 2011., StanovniStvo prema narodnosti po gradovima i op¢inama, DZS,
Zagreb. 2013. (www.dzs.hr)
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7. ZAKLJUCAK

Prema rezultatima ovog demografskog istrazivanja, vode¢i ra¢una o temeljnim i dodatnim
kriterijima iz Smjernica za izradu strategije razvoja urbanog podrucja, UAZ, uz Grad Zagreb
moze obuhvacati jo§ 31 okolnu jedinicu lokalne samouprave (ukupno 11 gradova i 21
op¢inu).

Cjelovito urbano podrugje moglo bi obuhvacati povrsinu od 3.222,2 km? sa 625 naselja, od
¢ega 12 urbanih u kojima je prema Popisu iz 2011. zZivjelo ukupno 1.094.184 stanovnika, §to
¢ini Cetvrtinu (25,5%) drzavne populacije.

Osnovni nalazi ovog istrazivanja jesu:

U posljednjem medupopisnom razdoblju u demografskom smislu ovo podrucje biljezi
porast opéeg kretanja stanovni$tva od 1,7%, $to je dinami¢nije od prosjeka Hrvatske i
Zagrebacke Zupanije s porastom populacije od 4,2% prvenstveno zbog dinami¢nijeg
rasta satelitskih gradova zagrebacke okolice - Dugog Sela, ZapreSi¢a, Samobora,
Velike Gorice, ali i dijela okolnih op¢ina;

Tip opéeg kretanja stanovnistva UAZ je regeneracija imigracijom (I), §to znaci da je
medupopisna promjena stanovni§tva veca od stope prirodnog prirasta/pada te
stanovnistvo raste isklju¢ivo zahvaljujuéi pozitivnom saldu migracije;

Kao rezultat dugotrajnih demografskih i op¢ih razvojnih trendova razmjestajna slika
ovog urbanog podrucja postupno se poboljSava u korist podrucja zagrebacke okolice.
Pri tome su gradska naselja odnosno gradovi policentri¢no razmjesteni oko Grada
Zagreba, a zajedno sa Zagrebom ¢ine okosnicu buduc¢eg razvoja urbanog podrucja;
Stupanj urbanizacije mjeren udjelom gradskog stanovni$tva u ukupnom 2011. godine
na podru¢ju UAZ iznosio je 76,6%, na podru¢ju Grada Zagreba cak 93,9% (@ na
razini RH 54,2%), $to znaci da se prema modelu za odredivanje stupnja urbanizacije
regionalnih podrucja ovdje radi o podruéju 1. stupnja urbanizacije u Hrvatskoj, gdje
Grad Zagreb umnogome odreduje stupanj urbanizacije podru¢ja aglomeracije u cjelini.
Visi stupanj urbanizacije na podru¢ju Grada Zagreba, pa tako i u UAZ, odgovara
dostignutom stupnju razvijenosti;

Pozitivha migracijska bilanca ovog podru¢ja ukazuje na veci udio ulaznog toka u
bruto migraciju, Sto podru¢ju UAZ daje obiljeZje pretezito imigracijskog prostora s
povoljnim posljedicama na demografski razvoj i opCe kretanje stanovnistva,

Dnevne migracije stanovni$tva najznacajniji su pokazatelj demografske, ekonomske,
prometne, drustvene i ukupne funkcionalne povezanosti gradske okolice s mati¢nim
gradom, ali i pokazatelj suburbanizacije zagrebacke okolice.

Analiza dnevnih migracija visestruko je vazna u strateSkom i prostornom planiranju,
posebno planiranju razvoja gospodarskih sadrzaja, sustava prometa i prometnica,
socijalnih usluga i infrastrukturnih sustava na podrucju aglomeracije;

Dnevni migranti zaposleni iz drugih podru¢ja RH u Grad Zagreb 2011. broje preko
100 tisuca (113.386) i u dinami¢nom su porastu, a njihov udio u radnim mjestima
Grada Zagreba iznosi 29,8%. Od toga je broj dnevnih migranata - zaposlenih u Gradu
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Zagrebu iz podrucja UAZ iznosio oko 87 tisuca (86.989), popunjavajuci 22,8% radnih
mjesta Grada Zagreba. To pokazuje u kojoj je mjeri Grad Zagreb mjesto rada za
stanovnis$tvo ostalog podruc¢ja zagrebacke aglomeracije, iako na podrucju srediSnjih
naselja okolnog obuhvatnog podrucja broj radnih mjesta, dugoro¢no promatrano,
takoder raste.

= Broj radnih mjesta u okolnim gradovima i opéinama oc€ito ne prati u potrebnoj mjeri
razmjeStaj 1 zadovoljavanje potreba stanovniStva, prvenstveno za zapoSljavanjem,
obrazovanjem, kulturom. Uz radnike, iz podru¢ja UAZ dnevno dolazi i populacija od
oko 14.000 ucenika i studenata;

= Udio dnevnih migranata - zaposlenih iz 4 JLS s podru¢ja KZZ u Grad Zagreb, dodane
prema dodatnim kriterijima, nizi je od 30% i krecu se od 18-27%. Ove jedinice
udovoljavaju vaznim razvojnim kriterijima povezanosti sa Zagrebom (postojeéim i
planiranim gospodarskim, prirodnim, infrastrukturnim);

= Suprotni pravci dnevnog migriranja (Grad Zagreb — ostalo podruéje aglomeracije)
znatno su slabiji 1 obuhvacaju oko 16.000 aktivnih i 13.000 ucenika i studenata koji
dnevno odlaze na podruéje okolnih zupanija. Pri tome je ,,internih* dnevnih migranata
- zaposlenih koji dnevno putuju iz svog naselja stanovanja na rad u neko drugo naselje
unutar Grada Zagreba 30.490.

Zakljucno,

Broj radnih mjesta s razmjestajem u prostoru glavni je privlaéni faktor, kako trajnih tako i
dnevnih migracija i jedan od relevantnih pokazatelja razvijenosti urbanih podruéja, posebno
urbanih aglomeracija velikih gradova. Ovo istrazivanje je pokazalo da je broj i udio dnevnih
migranata - zaposlenih iz drugih Zupanija Hrvatske kao i iz drugih podrucja urbane
aglomeracije Zagreb u posljednjem medupopisnom razdoblju u znatnom porastu. Tome je
razlog $to se u tom razdoblju u Gradu Zagrebu odvijalo kakvo takvo, ali ipak vece
zaposljavanje 1 gospodarski rast u odnosu na ostalo usporedno podrugje.

ZajedniCko strateSko planiranje razvoja Grada Zagreba s jedninicama lokalne samouprave
ostalog podru¢ja UA Zagreb trebao bi potaknuti razvoj cjeline urbanog podruéja, posebno
ostalog podrucja aglomeracije i to kroz povecanje broja radnih mjesta, posebno zaposljavanje
mladih, izgradnju nedostaju¢e komunalne infrastrukture, poboljsanje jedinstvenog prometnog
sustava 1 prometnica te ukupne kvalitete Zivota.

Time bi u narednom razdoblju doslo do daljnjeg porasta vrijednosti zagrebacke okolice i
ukupnog urbanog podrucja te atraktivnosti ove lokacije za stanovniStvo 1 investitore Sto bi se

odrazilo i na smanjenje obujma dnevnih migranata s ostalog podruc¢ja urbane aglomeracije u
Grad Zagreb.
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PRILOZI

Tab.1. Osnovni podaci o stanju u prostoru UAZ po gradovima, opéinama i naseljima, 2001. i 2011.

N e, b @ Broj stgnovnika - | Broj stfinovnika - | Povrsina km? C;?/Sktr(;]cza
’ ’ Popis 2001. Popis 2011. 2011. 2011
Grad Zagreb 779.145 790.017 641,32 1231,9
Adamovec 984 975 7,78 125,3
Belovar 330 378 3,58 105,6
Blagusa 653 594 5,8 102,4
Botinec 22 9 0,35 25,7
Brebernica 57 49 2,52 19,4
Brezovica 632 594 4,5 132,0
Budenec 256 323 2,83 1141
Buzin 141 1.055 3,22 327,6
Cerje 404 398 1,21 328,9
Demerje 634 721 10,23 70,5
Desprim 330 377 0,5 754,0
Dobrodol 176 1.203 4,32 278,5
Donji Cehi 255 232 1,72 134,9
Donji Dragonozec 525 577 3,35 172,2
Donji Trpuci 381 428 10,01 42,8
Drencec 117 131 2,09 62,7
Dreznik Brezovicki 443 656 0,7 937,1
Dumovec 745 903 3,27 276,1
Purdekovec 718 778 2,8 277,9
Gajec 278 311 2,4 129,6
Glavnica Donja 657 544 6,84 79,5
Glavnica Gornja 263 226 1,59 142,1
Glavnicica 239 229 4,31 53,1
Goli Breg 365 406 2,09 194,3
Goranec 412 449 3,29 136,5
Gornji Cehi 338 363 2,15 168,8
Gornji Dragonozec 246 295 3,11 94,9
Gornji Trpuci 102 87 3,62 24,0
Grancari 194 221 0,94 235,1
Havidi¢ Selo 62 53 1,95 27,2
Horvati 1.470 1.490 20,77 71,7
Hra§¢e Turopoljsko 1.156 1.202 2,74 438,7
Hrvatski Leskovac 2.453 2.687 3,33 806,9
Hudi Bitek 331 441 1,93 228,5
Ivanja Reka 1.783 1.800 3,37 534,1
Jesenovec 444 460 2,72 169,1
Jezdovec 1171 1.728 7,71 2241
KaSina 1.487 1.548 8,37 184,9
Kasinska Sopnica 216 245 2,15 114,0
Kucilovina 209 219 2,46 89,0
Kucanec 179 228 0,22 1036,4
Kupinecki Kraljevec 1.718 1.957 26,02 75,2
Lipnica 213 207 3,53 58,6
Lucko 2.841 3.010 2,58 1166,7
LuZan 675 719 7,32 98,2
Mala Mlaka 660 636 3,98 159,8
Markovo Polje 1.291 425 2,35 180,9
Moravée 728 663 6,91 95,9
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Odra 1.487 1.866 13,11 142,3
Odranski Obrez 1.406 1.578 10,91 144.6
Paruzevina 430 632 3,8 166,3
Planina Donja 603 554 4,86 114,0
Planina Gornja 248 247 6,82 36,2
Popovec 976 937 2,59 361,8
Prekvr§je 656 809 2,51 322,3
Prepustovec 346 332 2,17 153,0
Sesvete 44,914 54.085 36,19 14945
Soblinec 782 978 2,58 379,1
Starjak 175 227 2,15 105,6
Strmec 613 645 13,26 48,6
Saginovec 544 678 10,16 66,7
Simunéevec 282 271 2 135,5
Veliko Polje 1.104 1.668 1,23 1356,1
Vuger Selo 221 273 1,43 190,9
Vugrovec Donji 452 442 0,49 902,0
Vugrovec Gornji 306 357 2,08 1716
Vurnovec 195 201 0,95 211,6
Zadvorsko 1 1.288 2,12 607,5
Zagreb 691.724 688.163 305,96 2249,2
Zerjavinec 537 556 2,42 229,8
Zagrebadka Zupanija - UAZ 246.445 256.689 1876,04 136,8
DUGO SELO * 14.300 17.466 54,28 3218
Andrilovec 289 286 7,60 37,6
Donje Dvoris¢e - 188 1,64 114,3
Dugo Selo 8.880 10.453 12,40 843,0
Kopcevec 624 1.093 4,59 237,9
Kozins§¢ak 1.176 1.345 1,83 734,5
Leprovica 261 254 4,28 59,4
Lukari$ce 896 1.020 1,81 563,9
Mala Ostrna 343 325 3,11 104,5
Prozorje 319 521 5,64 92,4
Puhovo 469 710 4,62 153,8
Velika Ostrna 1.043 1.271 6,76 187,9
JASTREBARSKO 16.689 15.866 226,44 70,1
Belcic¢i 93 91 0,68 132,9
Brebrovac 121 74 2,56 28,9
Brezari 85 66 1,09 60,6
Breznik Plesivicki 134 123 2,01 61,1
Bukovac Svetojanski 92 85 1,61 52,7
Celine 80 68 0,93 72,8
Crna Mlaka 42 30 12,09 2,5
Cvetkovic¢ 692 616 9,81 62,8
Cabdin 170 139 18,64 7,5
Ceglje 445 373 8,99 41,5
Crnilovec 137 123 3,39 36,2
Dolanjski Jarak 44 32 0,40 80,4
Domagovié¢ 502 541 9,23 58,6
Donja Reka 325 349 1,95 178,8
Donji Desinec 844 799 11,20 71,3
Draga Svetojanska 212 153 0,95 161,5
Dragovanséak 120 101 1,60 63,0
Goljak 84 59 2,40 24,6
Gorica Svetojanska 137 116 2,49 46,6
Gornja Kupcina 195 148 11,13 13,3
Gornja Reka 324 359 2,88 124,6
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Gornji Desinec 552 651 2,36 276,3
Grabarak - - 3,05 0,0
Gracac Slavetic¢ki 12 5 1,86 2,7
Guci Draganicki 385 302 3,77 80,1
Hrastje Plesivic¢ko 165 182 1,40 129,8
Hras¢a 139 86 3,88 22,2
Ivangici 212 198 4,20 47,1
Izimje 246 221 3,20 69,0
Jastrebarsko 5.419 5.493 19,57 280,7
Jurjev&ani 108 99 2,33 42,5
Kupe¢ Dol 110 97 1,68 57,8
Lanisc¢e - - 1,70 0,0
Lokosin Dol 87 95 0,51 187,8
Malunje 238 211 4,50 46,9
Miladini 73 58 0,97 59,7
Novaki Petrovinski 324 292 1,77 165,3
Oresje Oki¢ko 10 16 2,52 6,3
Paljugi 17 10 1,43 7,0
Pavlovcani 280 290 2,62 110,6
Pesak 23 13 1,47 8,8
Petrovina 274 246 7,34 33,5
Plesivica 312 292 3,52 82,9
Prho¢ 242 235 2,46 95,4
Prilipje 261 225 3,62 62,1
Prodin Dol 105 97 3,23 30,1
Rastoki 106 109 1,44 75,6
Redovje 37 29 0,68 42,7
Slaveti¢ 116 84 4,46 18,8
Srednjak 67 45 1,12 40,3
Stankovo 378 370 4,83 76,6
Spigelski Breg - - 2,52 0,0
Tihocaj 4 3 2,74 1,1
Toplice 110 96 1,66 57,8
Vlaskovec 120 120 3,59 33,4
Volavje 445 398 6,24 63,7
Vranov Dol 145 137 2,16 63,5
Vuksin Sipak 387 310 3,18 97,4
Zdihovo 302 306 0,78 392,7
SAMOBOR 36.206 37.633 251,46 149,7
Beder 104 83 4,09 20,3
Bobovica 279 285 1,79 159,1
Braslovje 361 345 3,24 106,4
Bratelji 17 17 1,90 8,9
Bregana 2.528 2.440 2,82 864,0
Breganica 68 65 1,55 41,9
Brezovac Zumberacki 27 23 6,52 3,5
Budinjak 15 11 2,24 49
Bukovje Podvrsko 46 31 0,65 475
Celine Samoborske 280 292 0,87 334,3
Cerje Samoborsko 392 381 2,36 161,1
Cerovica 6 5 1,61 3,1
Dane 22 14 2,00 7,0
Dolec Podokicki 78 84 0,39 216,2
Domaslovec 835 949 1,77 536,7
Draganje Selo 83 83 1,24 67,1
Dragono$ 27 21 4,88 4.3
DrezZnik Podokicki 235 253 4,21 60,1
Dubrava Samoborska 189 244 1,69 1445

112




Falasc¢ak 148 136 2,22 61,2
Farkasevec Samoborski 463 454 1,52 298,6
Galgovo 685 686 5,31 129,1
Golubiéi 17 17 8,49 2,0
Gornja Vas 42 36 3,38 10,6
Gradna 432 541 1,27 425,1
Grdanjci 331 307 4,39 70,0
Greguri¢ Breg 117 118 3,84 30,8
Hrastina Samoborska 750 837 1,39 601,5
Jaru§je 100 72 6,99 10,3
Javorek 87 73 2,20 33,1
Kladje 718 829 4,12 2014
Klake 278 237 5,05 47,0
Klokocéevec Samoborski 403 364 1,39 262,7
Kons¢ica 287 289 1,70 170,3
Kostanjevec Podvrski 88 89 4,96 17,9
Kotari 88 63 0,97 64,7
Kravljak 21 15 4,95 3,0
Lug Samoborski 785 981 0,67 1468,3
Mala Jazbina 430 484 1,38 351,6
Mala Rakovica 655 745 2,10 354,1
Mali Lipovec 103 122 2,99 40,8
Manja Vas 78 80 0,94 85,2
Medsave 246 242 2,04 118,7
Molvice 566 642 5,81 110,6
Norsi¢ Selo 167 135 11,89 11,4
Novo Selo Zumberacko 31 24 4,17 5,8
Osredek Zumberacki 17 22 2,10 10,5
Osunja 20 14 2,85 49
OtruSevec 298 303 2,06 1474
Pavuénjak 600 569 8,05 70,7
Petkov Breg 252 279 1,35 207,3
Podgrade Podokicko 186 162 1,81 89,3
Podvrh 519 562 1,86 3014
Poklek 53 35 3,43 10,2
PrekriZje Plesivicko 24 18 2,47 7,3
Rakov Potok 1.049 1.134 6,83 166,1
Rude 1.141 1.131 6,90 163,9
Samobor 15.147 15.956 16,50 966,8
Samoborski Otok 639 600 5,53 108,5
Savrséak 192 199 3,03 65,8
Selce Zumberacko 7 4 2,99 1,3
Sjecevac 15 14 4,55 3,1
Slani Dol 226 208 3,97 52,4
Slapnica 23 16 2,53 6,3
Slavagora 83 74 1,66 44,6
Smerovisce 134 116 1,09 106,4
Stojdraga 91 52 5,57 9,3
Sveti Martin Pod Oki¢em 257 258 1,33 194,7
Simraki 9 5 2,16 2,3
Sipacki Breg 45 44 2,33 18,8
Tisovac Zumberacki 7 4 1,80 2,2
Velika Jazbina 225 258 0,21 1202,7
Velika Rakovica 432 502 1,64 306,4
Veliki Lipovec 99 85 2,44 34,9
Visnjevec Podvrski 40 42 3,70 11,4
Vratnik Samoborski 100 108 2,20 49,1
Vrbovec Samoborski 283 271 3,05 88,7
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Vrhov¢ak 285 344 1,53 225,5
SVETA NEDJELJA ** 15.506 18.059 39,74 454 .4
Bestovje 2.261 2.402 1,62 1.482,0
Brezje 1.026 1.506 2,47 609,3
Jagnji¢ Dol 454 486 1,94 251,2
Kalinovica 374 385 2,14 179,6
Kerestinec 1.199 1.433 4,90 292,6
Mala Gorica 545 623 2,69 231,6
Novaki 1.748 2.091 2,71 771,0
Ore§je 958 1.043 3,24 321,6
Rakitje 2.156 2.301 4,95 464,4
Srebrnjak 121 128 0,87 146,6
Strmec 3.012 3.907 7,55 517,7
Sveta Nedelja 1.257 1.338 2,92 458,2
Svetonedeljski Breg 154 177 0,77 228,5
Zitarka 241 239 0,96 249,3
SVETI IVAN ZELINA 16.268 15.959 185,94 85,8
Banje Selo 140 106 4,59 23,1
Berislavec 43 46 1,72 26,8
Biskupec Zelinski 969 988 2,71 364,7
Blaskovec 602 577 4,04 142,8
Blazevdol 399 433 3,28 132,2
Breg Mokric¢ki 51 45 1,72 26,2
Brezovec Zelinski 138 167 1,90 87,7
Bukevije 70 84 2,26 37,1
Bukovec Zelinski 425 413 2,28 181,5
Bunjak 135 133 1,85 72,0
Curkovec 100 88 4,16 21,2
Creéan 198 167 0,70 239,2
Donja Drenova 330 308 2,82 109,3
Donja Toplicica 70 68 0,34 202,7
Donja Zelina 731 847 4,62 183,2
Donje Oresje 539 502 6,36 79,0
Donje Psarjevo 318 311 1,63 190,7
Dubovec Bisaski 83 86 1,45 59,4
Filipovi¢i 72 70 0,80 87,5
Gori¢anec 12 77 0,86 89,1
Goricica 323 370 1,41 261,7
Gornja Drenova 374 322 6,47 49,8
Gornja Toplicica 121 157 1,90 82,4
Gornje Oresje 284 251 5,49 45,7
Gornje Psarjevo 477 467 7,77 60,1
Gornji Vinkovec 68 66 2,47 26,7
Hrastje 211 193 2,05 93,9
Hrnjanec 469 409 3,57 114,7
Kalinje 243 236 3,15 75,0
Keleminovec 140 116 0,80 145,4
Kladesc¢ica 2 - 8,99 0,0
Komin 261 250 2,13 117,3
Krecaves 270 256 5,09 50,3
Krizevcec 96 102 2,12 48,0
Laktec 172 175 3,03 57,7
Majkovec 180 194 4,33 44,8
Marinovec Zelinski 74 73 0,51 142,7
Mokrica TomaSevecka 37 40 4,53 8,8
Nespe§ 404 338 2,23 151,8
Novakovec Bisaski 23 30 1,72 17,5
Novo Mjesto 140 147 4,42 33,3
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Obrez Zelinski 65 64 4,54 14,1
Paukovec 337 342 7,90 43,3
Polonje 382 344 1,87 183,7
Polonje Tomasevecko 48 42 1,96 21,4
Prepolno 81 71 0,90 78,8
Pretoki 310 295 0,80 367,7
Radoisce 295 250 8,40 29,7
Salnik 72 72 2,64 27,3
Selnica Psarjevacka 233 223 1,43 156,1
Suhodol Zelinski 95 99 1,33 74,7
Sveta Helena 400 366 6,17 59,3
Sveti Ivan Zelina 2,772 2.764 3,98 695,0
Salovec 168 169 1,21 139,6
Sulinec 191 214 1,31 163,5
Surdovec 50 33 0,68 48,6
TomasSevec 208 198 3,12 63,5
Velika Gora 81 82 0,99 83,1
Vukovije Zelinsko 89 90 1,46 61,7
Zadrkovec 196 214 2,45 87,5
Zrind¢ina 150 126 4,28 29,4
Zitomir 191 193 4,27 45,2
VELIKA GORICA 63.517 63.517 326,67 194,4
Bapca 151 129 1,60 80,6
Bukovcak 77 65 3,16 20,6
Busevec 906 886 7,67 115,5
Cerovski Vrh 97 93 3,68 25,3
Cvetkovi¢ Brdo 45 32 2,70 11,9
Crnkovec 334 412 4,16 99,1
Donja Lomnica 1.665 1.732 13,46 128,7
Donje Podotocje 335 375 3,10 121,0
Drenje Sc’itarjevsko 212 203 2,12 96,0
Dubranec 338 349 12,36 28,2
Gornja Lomnica 534 580 1,96 2954
Gornje Podotocje 294 491 2,96 165,7
Gradi¢i 1.759 1.860 2,10 887,0
Gudci 321 374 3,79 98,7
Gustelnica 125 118 3,97 29,7
Jagodno 456 521 1,88 277,1
Jerebié 41 41 3,62 11,3
Kljuéi¢ Brdo 195 214 4,60 46,5
Kobili¢ 524 533 1,32 404,1
Kozjaca 330 342 6,13 55,8
Kuce 1.226 1.453 32,79 44,3
Lazi Turopoljski 69 57 2,66 21,4
Lazina Ci¢ka 436 566 6,96 81,3
Lekneno 373 383 3,13 122,3
Lukavec 1.119 1.140 12,16 93,7
Mala Buna 274 261 1,98 131,7
Mala Kosnica 58 49 0,27 180,4
Markusevec Turopoljski 313 328 3,90 84,1
Micevec 1.254 1.286 4,17 308,2
Mraclin 1.106 1.074 13,43 80,0
Novaki Sc’itarj evski 170 158 2,27 69,5
Novo Cice 1.141 1.255 5,73 219,0
Obrezina 570 555 1,82 305,7
Ogulinec 248 292 3,89 75,1
Okuje 437 467 4,54 102,9
Petina 218 213 1,28 166,9
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Petravec 90 76 2,07 36,8
Petrovina Turopoljska 507 708 2,46 288,1
Poljana Cicka 612 688 7,53 91,4
Prvonozina 43 42 1,20 351
Rakitovec 567 570 11,98 47,6
Ribnica 700 803 6,81 117,9
Sasi 172 159 1,42 111,7
Selnica gc’itarjevska 532 535 1,61 333,1
Sop Bukevski 94 85 2,84 30,0
Staro Cice 787 790 3,41 2314
Strmec Bukevski 390 366 6,12 59,8
S¢itarjevo 442 442 4,71 93,8
Siljakovina 720 672 16,50 40,7
Trnje 50 62 1,28 48,5
Turopolje 1.033 953 1,35 706,1
Velika Buna 686 856 11,46 74,7
Velika Gorica 33.339 31.553 36,93 854,4
Velika Kosnica 541 770 2,57 299,7
Velika Mlaka 3.306 3.334 4,77 699,1
Vukomerié¢ 137 158 3,62 43,7
Vukovina 970 947 6,05 156,6
Zablatje Posavsko 48 61 2,69 22,7
ZAPRESIC 23.125 25.223 53,94 467,6
Hrusevec Kupljenski 453 432 3,80 113,8
Ivanec Bistranski 932 937 6,91 135,6
Jablanovec 1.343 1.378 7,52 183,3
Kupljenovo 705 704 4,53 155,5
LuZnica 62 40 2,01 19,9
Merenje 158 129 1,86 69,5
Pojatno 1.157 1.213 5,61 216,2
Sibice 777 746 2,75 271,3
Zapresié 17.538 19.644 18,96 1036,2
BISTRA 6.098 6.632 52,89 125,4
Bukovje Bistransko 382 395 3,05 129,6
Donja Bistra 1.273 1.438 11,16 128,8
Gornja Bistra 1.629 1.836 20,17 91,0
Novaki Bistranski 777 763 11,30 67,5
Oborovo Bistransko 938 939 2,41 390,2
Poljanica Bistranska 1.099 1.261 4,80 262,9
BRCKOVLJANI *** 6.816 6.837 69,83 97,9
Bozjakovina 216 178 2,573564 69,2
Brckovljani 1.243 1.542 2,732174 564,4
Donje Dvorisée 141 - - 0,0
Gornja Greda 586 625 3,187312 196,1
Gornje Dvorisce 335 66 0,442548 149,1
Gracec 997 1.127 3,810036 295,8
Hrebinec 237 242 6,053803 40,0
Kusanovec 53 49 1,247971 39,3
Lupoglav 1.064 1.086 25,595776 42,4
Precec 224 220 9,462389 23,2
Prikraj 590 603 2,963561 203,5
Stancic¢ 738 687 2,90019 236,9
Stakorovec 281 315 5,85259 53,8
Tedrovec 111 97 3,00712 32,3
BRDOVEC 10.287 11.134 37,23 299,1
Brdovec 2.310 2.801 4,46 628,6
Donji Ladu¢ 745 828 2,39 346,4
Drenje Brdovecko 694 685 6,99 97,9
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Gornji Ladu¢ 864 826 1,74 475,3
Harmica 232 284 0,59 480,6
Javorje 634 679 2,22 305,9
Klju¢ Brdovecki 663 604 3,25 186,0
Prigorje Brdovecko 1.258 1.345 4,75 2829
Prudnice 641 688 2,49 276,0
Savski Marof 35 29 0,80 36,3
Senkovec 733 734 0,90 816,9
Vukovo Selo 381 427 1,92 2229
Zdenci Brdovecki 1.097 1.204 4,73 2547
DUBRAVICA 1.586 1.437 20,56 69,9
Bobovec Rozganski 411 405 8,73 46,4
Donji Cemehovec 44 38 0,35 107,9
Dubravica 141 123 1,52 80,7
Kraj Gornji 200 170 1,71 99,6
Lugarski Breg 108 82 1,36 60,5
Lukavec Sutlanski 158 133 0,88 151,1
Pologi 100 103 0,69 149,6
Prosinec 112 94 2,18 43,2
Rozga 161 134 1,59 84,4
Vuciléevo 151 155 1,55 99,8
JAKOVLJE 3.952 3.930 35,58 110,4
Igrisce 669 731 9,07 80,6
Jakovlje 2.622 2.572 18,58 138,4
Kraljev Vrh 661 627 7,93 79,0
KLINCA SELA 4,927 5.231 77,02 67,9
Beter 217 207 1,63 1271
Donja Purgarija 124 123 0,96 128,7
Donja Zdencina 966 1.009 29,06 34,7
Goli Vrh 274 278 1,50 184,8
Gonjeva 52 49 0,41 118,2
Gornja Purgarija 89 82 1,75 46,8
Gornja Zdencina 171 161 2,55 63,3
Klinc¢a Sela 1.422 1.726 5,60 308,1
Kozlikovo 119 127 2,10 60,5
Kupinec 872 881 23,49 37,5
Novo Selo Oki¢ko 121 110 2,41 45,7
Poljanica Okic¢ka 12 4 2,17 1,8
Repisce 354 359 2,44 147,0
Trzié 134 115 0,95 1211
KRAVARSKO 1.983 1.987 58,42 34,0
Barbaric¢i Kravarski 181 202 4,78 42,2
Cakanec 83 68 3,82 17,8
Donji HruSevec 350 332 13,65 24,3
Gladovec Kravarski 212 199 9,31 21,4
Gornji HruSevec 251 240 8,46 28,4
Kravarsko 512 557 5,84 95,4
Novo Brdo 98 77 2,74 28,1
Podvornica 87 115 2,17 52,9
Pustike 168 158 5,91 26,7
Zitkovéica 41 39 1,74 22,4
LUKA 1.419 1.351 17,36 77,8
Krajska Ves 138 144 1,68 85,9
Luka 411 416 4,16 100,0
Pluska 218 207 4,22 49,1
Vadina 240 185 4,53 40,8
Zejinci 412 399 2,77 1441
MARIJA GORICA **** 2.089 2.233 17,15 130,2
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Bijela Gorica 161 157 1,23 127,3
Celine Goric¢ke 106 118 1,42 82,9
Hrastina 157 178 1,77 100,7
Kraj Donji 497 493 2,41 204.,4
Kraj Gornji 157 146 2,80 52,2
Marija Gorica 387 213 1,29 164,6
Oplaznik 184 77 0,88 87,7
Sveti Kriz 53 434 2,67 162,6
Trstenik 311 350 0,40 885,9
Zlebec Goricki 76 67 2,28 29,4
ORLE 2.145 1.975 58,57 33,7
Bukevje 418 425 9,17 46,3
Cret Posavski 105 91 2,94 31,0
Drnek 335 308 7,45 41,4
Obed 58 51 3,22 15,9
Orle 70 107 2,91 36,8
Ruca 274 223 6,34 35,1
Struzec Posavski 63 75 3,05 24,6
Sula 162 113 4,79 23,6
Velesevec 506 430 14,19 30,3
Vrbovo Posavsko 154 152 4,51 33,7
PISAROVINA 3.697 3.689 145,38 25,4
Bratina 691 704 33,46 21,0
Bregana Pisarovinska 209 243 5,49 442
Donja Kupcina 1.087 974 38,18 25,5
Dvoranci 177 178 9,27 19,2
Gorica Jamnic¢ka 126 116 8,40 13,8
Gradec Pokupski 119 111 3,69 30,1
Jamnica Pisarovinska 55 54 1,69 31,9
Lijevo Sredi¢ko 174 196 5,27 37,2
Lucelnica 332 298 15,63 19,1
Pisarovina 418 440 12,12 36,3
Podgorje Jamnicko 10 12 0,48 25,1
Selsko Brdo 119 107 3,74 28,6
Topolovec Pisarovinski 30 61 1,62 37,7
Velika Jamnicka 150 195 6,35 30,7
POKUPSKO 2.492 2.224 105,73 21,0
Augustanovec 170 125 6,35 19,7
Cerje Pokupsko 99 84 6,96 12,1
Cvetni¢ Brdo 36 37 1,22 30,4
Gladovec Pokupski 182 152 10,75 14,1
Hotnja 252 236 11,14 21,2
Lijevi Degoj 67 69 2,19 31,5
Lijevi Stefanki 254 218 8,87 24,6
Lukini¢ Brdo 388 343 19,80 17,3
Opatija 166 144 5,95 24,2
Pokupsko 259 235 6,53 36,0
RoZenica 314 305 9,71 31,4
Strezojevo 158 154 9,96 15,5
Sestak Brdo 89 76 2,94 25,8
Zguri¢ Brdo 58 46 3,35 13,7
PUSCA 2.484 2.700 17,02 158,6
Bregovljana 84 122 1,03 117,9
Donja Puséa 763 794 3,14 253,0
Dubrava Pusc¢anska 167 186 3,32 56,1
Gornja Puséa 549 605 2,91 207,9
Hrebine 321 380 2,17 1749
Hrusevec Pusc¢anski 260 241 1,89 127,7
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Marija Magdalena 244 263 1,70 154,5
Zlebec Puséanski 96 109 0,86 126,5
RUGVICA 7.608 7.871 93,67 84,0
Cista Mlaka 488 582 1,60 364,4
Crnec Dugoselski 193 191 4,41 43,3
Crnec Rugvicki 77 96 0,60 160,4
Donja Greda 118 117 4,27 27,4
Dragosicka 409 387 2,11 183,8
Hru$cica 168 176 3,52 50,1
JalSevec Nartski 558 524 2,80 187,0
Jezevo 453 428 12,29 34,8
Nart Savski 213 239 1,47 162,5
Novaki Nartski 71 68 2,39 28,5
Novaki Oborovski 261 305 5,26 58,0
Obedisce Jezevsko 131 119 5,26 22,6
Oborovo 722 662 14,69 45,1
Okung§cak 442 521 1,08 482,0
Otok Nartski 210 199 1,55 128,4
Otok Svibovski 233 270 1,74 154,8
Preseka Oborovska 162 154 4,19 36,7
Prevlaka 95 98 4,74 20,7
Rugvica 758 722 12,04 60,0
Sop 446 404 1,46 275,9
Struga Nartska 451 551 2,34 235,7
Svibje 443 498 2,48 200,8
Trstenik Nartski 506 560 1,40 401,3
STUPNIK 3.251 3.735 24,85 150,3
Donji Stupnik 1.184 1.375 13,10 105,0
Gornji Stupnik 1.821 2.003 8,04 249,2
Stupnicki Obrez 246 357 3,71 96,1
Sgazp'”s"o'zag‘”s“a Zupanija - 41.858 39.822 302,93 131,5
GORNJA STUBICA 5.726 5.284 48,66 108,6
Bansc¢ica 216 198 1,57 126,1
Brezje 250 246 1,03 238,8
Dobri Zdenci 163 145 2,05 70,7
Dubovec 408 328 5,76 56,9
Gornja Stubica 862 831 2,60 319,6
Gusakovec 229 217 4,62 47,0
Hum Stubicki 607 580 5,65 102,7
JakSinec 309 283 2,90 97,6
Karivaros 361 310 1,50 206,7
Modrovec 374 363 2,16 168,1
Orehova Gorica 72 67 0,56 119,6
Pasanska Gorica 166 153 1,70 90,0
Repicevo Selo 40 28 0,55 50,9
Samci 276 277 1,35 205,2
Sekirevo Selo 45 34 0,29 117,2
Slani Potok 410 381 2,40 158,8
Sveti Matej 631 579 6,89 84,0
Sagudovec 232 195 4,41 44,2
Vinterovec 48 49 0,31 158,1
Volavec 27 20 0,36 55,6
MARIJA BISTRICA 6.612 5.976 70,48 84,8
Globocec 619 525 7,27 72,2
Hum Bistri¢ki 520 441 7,52 58,6
Laz Bistri¢ki 854 788 7,18 109,7
Laz Stubicki 292 267 2,80 95,4
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Marija Bistrica 1.107 1.071 4,22 253,8
Podgorje Bistricko 941 904 12,56 72,0
Podgrade 343 321 2,97 108,1
Poljanica Bistricka 431 347 7,61 45,6
Selnica 752 653 11,21 58,3
SuSobreg Bistri¢ki 92 81 1,68 48,2
Tugonica 661 578 5,48 105,5
VELIKO TRGOVISCE 5.220 4.945 45,70 108,2
Bezavina 136 108 0,86 125,6
Domahovo 446 385 5,20 74,0
Druzilovec 488 472 4,49 105,1
Dubrovéan 814 807 5,67 142,3
Jal§je 344 367 3,41 107,6
Jezero Klanjecko 215 225 1,60 140,6
Mrzlo Polje 249 215 3,22 66,8
Pozarkovec 176 112 1,81 61,9
Ravnice 333 316 3,65 86,6
Strmec 187 167 2,61 64,0
Turni$ée Klanjecko 66 50 0,87 57,5
Velika Erpenja 120 111 1,81 61,3
Veliko Trgovisce 1.239 1.250 6,31 198,1
Vilanci 126 123 0,62 198,4
Vizovlje 281 237 3,58 66,2
ZABOK 9.365 8.994 34,10 263,8
Bracak 36 21 1,09 19,3
Bregi Zabocki 229 257 1,31 196,2
Dubrava Zaboc¢ka 595 591 2,93 201,7
Grabrovec 655 607 0,96 632,3
Grdenci 479 459 1,82 252,2
Gubasevo 253 262 3,46 75,7
Hum Zabocki 457 457 0,99 461,6
JakuSevec Zabocki 383 364 1,69 215,4
Lug Zabocki 535 585 2,65 220,8
Martinisée 360 338 1,98 170,7
Pavlovec Zabocki 618 605 1,62 373,5
Prosenik GubasSevski 175 155 1,78 87,1
Prosenik Zacretski 191 158 2,31 68,4
Repovec 340 312 1,36 229,4
Spickovina 858 764 4,10 186,3
Tisani¢ Jarek 342 345 1,09 316,5
Zabok 2.859 2.714 2,97 913,8
DONJA STUBICA 5.930 5.680 43,64 130,2
Donja Podgora 403 371 3,81 97,4
Donja Stubica 2.524 2.200 6,40 343,8
Gornja Podgora 316 287 3,25 88,3
Hizakovec 112 106 8,50 12,5
Hrusevec 447 388 5,76 67,4
Lepa Ves 458 411 6,45 63,7
Matenci 473 482 2,28 211,4
Milekovo Selo 131 127 0,70 1814
Pustodol 582 844 4,68 180,3
Vucak 484 464 1,82 254,9
STUBICKE TOPLICE 2.752 2.805 27,26 102,9
Pila 210 175 6,83 25,6
Sljeme 1 22 9,57 2,3
Strmec Stubicki 753 763 5,24 145,6
Stubic¢ke Toplice 1.788 1.845 5,62 328,3
OROSLAVJE 6.253 6.138 33,09 185,5
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Andrasevec 882 859 7,47 115,0
Krusljevo Selo 509 523 3,74 139,8
Mokrice 759 758 6,25 121,3
Oroslavje 3.420 3.368 7,84 429,6
Stubicka Slatina 683 630 7,78 81,0
Bl;:lzcko—moslavacka Zupanija - 6.170 6.032 228,65 26,4
LEKENIK 6.170 6.032 228,65 26,4
Brezane Lekenicke 281 302 20,74 14,6
Brkisevina 121 95 10,8 8,8
Cerje Letovanicko 122 73 31,45 2,3
Donji Vukojevac 468 499 10,39 48,0
Duzica 395 353 17,13 20,6
Gornji Vukojevac 75 67 3,86 17,4
Lekenik 1.857 1.897 29,45 64,4
Letovanié 539 464 16,3 28,5
Palanjek Pokupski 17 9 6,04 15
Peséenica 915 883 16,26 54,3
Petrovec 303 334 4,82 69,3
Pokupsko Vratecko 44 23 5,81 4.0
Poljana Lekenicka 278 283 11,86 23,9
Stari Brod 158 166 4,98 33,3
Stari Farkasi¢ 79 86 20,25 4,2
Siginec 65 78 6,16 12,7
Vrh Letovanic¢ki 84 65 6,02 10,8
ZaZina 369 355 6,33 56,1
Karlovacka Zupanija - UAZ 1.938 1.624 82,00 19,8
LASINJA 1.938 1.624 82,0 19,8
Banski Kovacevac 274 120 15,8 7,6
Crna Draga 180 136 10,8 12,6
Desni Stefanki 357 265 9,3 28,5
Desno Sredic¢ko 228 213 5,6 38,0
Lasinja 579 573 53 108,1
Novo Selo Lasinjsko 93 108 55 19,6
Prkos Lasinjski 38 52 5,2 10,0
Sjenicak Lasinjski 189 157 24,5 6,4

* Zakonom o podrucjima Zupanija, gradova i op¢ina u Republici Hrvatskoj iz 2006. godine mijenja se obuhvat Grada Dugog

Sela, pripajanjem naselja Donje Dvori$ce iz Opc¢ine Brckovljani). U ovoj tablici havedeno naselje se prikazuje za obje
godine, s naglaskom da je broj stanovnika 2001. izostavljen u ovoj tablici, te dodan u tablici op¢ine Brckovljani, kako bi

ukupan broj stanovnika za Grad Dugo Selo odgovarao sluzbenim rezultatima obaju popisa.

** Zakonom o podruéjima Zupanija, gradova i opéina u Republici Hrvatskoj iz 2006. godine Sveta Nedelja dobiva status
Grada. Naziv jedinice lokalne samouprave mijenja se iz Sveta Nedjelja u Sveta Nedelja, a mijenjaju se i nazivi sljedeéih
naselja: Brezje Samoborsko u Brezje, Novaki Samoborski u Novaki, Strmec Samoborski u Strmec.

*** Zakonom o podrucjima zupanija, gradova i opéina u Republici Hrvatskoj iz 2006. godine mijenja se obuhvat Opc¢ine

Brckovljani (naselje Donje Dvorisce prelazi u Grad Dugo Selo). U ovoj tablici navedeno naselje se prikazuje za obje godine,

s naglaskom da je broj stanovnika 2011. ovdje izostavljen, te dodan u tablici Grada Dugog Sela, kako bi ukupan broj
stanovnika za op¢inu Brckovljani odgovarao sluzbenim rezultatima obaju popisa.

**** Zakonom o podrucjima Zzupanija, gradova i opéina u Republici Hrvatskoj iz 2006. godine mijenjaju se nazivi sljedecih

naselja u Op¢ini Marija Gorica: Bela Gorica u Bijela Gorica, Celine PuS¢anske u Celine Goricke, Hrastina Brdovecka u

Hrastina, Trstenik Pus¢anski u Trstenik.
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Tab.2. Osnovni podaci u prostoru UAZ, 2011.

Grad/opéina Povrsina 2011. Broj. = Udio u % - UA=100 - -
naselja | Povrsina | Popis 2011. Broj naselja
Grad Zagreb - UA Zagreb
Zagreb 305,96 688.163 1 9,5 62,9 0,2
Zagreb-istok 169,01 75.101 38 52 6,9 6,1
Zagreb-jug 166,33 26.753 31 5,2 2,4 5,0
Zagrebacka zupanija - UA
Zagreb
Dugo Selo 54,28 17.466 11 1,7 1,6 1,8
Jastrebarsko 226,44 15.866 59 7,0 1,5 9,4
Samobor 251,46 37.633 78 7,8 3.4 12,5
Sveta Nedelja 39,74 18.059 14 1,2 1,7 2,2
Sveti Ivan Zelina 185,94 15.959 62 5,8 1,5 9,9
Velika Gorica 326,67 63.517 58 10,1 58 9,3
Zapresié 53,94 25.223 9 1,7 2,3 1,4
Bistra 52,89 6.632 6 1,6 0,6 1,0
Brckovljani 69,83 6.837 13 2,2 0,6 2,1
Brdovec 37,23 11.134 13 1,2 1,0 2,1
Dubravica 20,56 1.437 10 0,6 0,1 1,6
Jakovlje 35,58 3.930 3 1,1 0,4 0,5
Klin¢a Sela 77,02 5.231 14 2,4 0,5 2,2
Kravarsko 58,42 1.987 10 1,8 0,2 1,6
Luka 17,36 1.351 5 0,5 0,1 0,8
Marija Gorica 17,15 2.233 10 0,5 0,2 1,6
Orle 58,57 1.975 10 1,8 0,2 1,6
Pisarovina 145,38 3.689 14 4,5 0,3 2,2
Pokupsko 105,73 2.224 14 3,3 0,2 2,2
Puséa 17,02 2.700 8 0,5 0,2 13
Rugvica 93,67 7.871 23 29 0,7 3,7
Stupnik 24,85 3.735 3 0,8 0,3 0,5
Krapinsko-zagorska Zupanija
- UA Zagreb
Donja Stubica 43,20 5.680 10 1,3 0,5 1,6
Oroslavje 32,10 6.138 5 1,0 0,6 0,8
Zahok 35,30 8.994 17 1,1 0,8 2,7
Gornja Stubica 48,50 5.284 20 1,5 0,5 3,2
Marija Bistrica 68,00 5.976 11 2,1 0,5 1,8
Stubicke Toplice 27,10 2.805 4 0,8 0,3 0,6
Veliko Trgovisce 46,10 4.945 15 1,4 0,5 2,4
Sisacko-moslavacka zupanija
- UA Zagreb
Lekenik 228,60 6.032 18 7,1 0,6 2,9
Karlovacka zupanija - UA
Zagreb
Lasinja 82,20 1.624 8 2,6 0,1 1,3
UAZ - UKUPNO 3.222,2 | 1.094.184 625 100,0 100,0 100,0

Izvor: Popis stanovnistva, kucanstva i stanova 2011. godine, www.dzs.hr
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Tab.3. Medupopisna promjena broja stanovnika u gradovima i op¢inama UAZ, 2011./2001.

Sastavnice S Apsolutna razlika p:(r)]g;tf]e Uefie® vtapmem
2001, 2011, 2011./2001. 2011
Grad Zagreb 779.145 790.017 10.872 101,4 72,2
Dugo Selo 14.300 17.466 3.166 122,1 1,6
Jastrebarsko 16.689 15.866 -823 95,1 15
Samobor 36.206 37.633 1.427 103,9 34
Sveta Nedelja 15.506 18.059 2.553 116,5 1,7
Sveti lvan Zelina 16.268 15.959 -309 98,1 15
Velika Gorica 63.517 63.517 0 100,0 58
Zapresi¢ 23.125 25.223 2.098 109,1 2,3
Bistra 6.098 6.632 534 108,8 0,6
Brckovljani 6.816 6.837 21 100,3 0,6
Brdovec 10.287 11.134 847 108,2 1,0
Dubravica 1.586 1.437 -149 90,6 0,1
Jakovlje 3.952 3.930 -22 99,4 0,4
Klin¢a Sela 4.927 5.231 304 106,2 0,5
Kravarsko 1.983 1.987 4 100,2 0,2
Luka 1.419 1.351 -68 95,2 0,1
Marija Gorica 2.089 2.233 144 106,9 0,2
Orle 2.145 1.975 -170 92,1 0,2
Pisarovina 3.697 3.689 -8 99,8 0,3
Pokupsko 2.492 2.224 -268 89,2 0,2
Puséa 2.484 2.700 216 108,7 0,2
Rugvica 7.608 7.871 263 103,5 0,7
Stupnik 3.251 3.735 484 114,9 0,3
Gornja Stubica 5.726 5.284 -442 92,3 0,5
Marija Bistrica 6.612 5.976 -636 90,4 0,5
Veliko Trgovisce 5.220 4.945 -275 94,7 0,5
Lekenik 6.170 6.032 -138 97,8 0,6
Lasinja 1.938 1.624 -314 83,8 0,1
Zabok 9.365 8.994 -371 96,0 0,8
Donja Stubica 5.930 5.680 -250 95,8 0,5
Stubicke Toplice 2.752 2.805 53 101,9 0,3
Oroslavje 6.253 6.138 -115 98,2 0,6
Ukupno 1.075.556 | 1.094.184 18.628 101,7 100

Izvor: Popis stanovnistva, kucanstava i stanova 2001., (Www.dzs.hr), Stanovni$tvo prema spolu i starosti po naseljima, DZS,
Zagreb. 2002., Popis stanovnistva, kucanstava i stanova 201 1., Stanovni§tvo prema spolu i starosti po naseljima, DZS,

Zagreb. 2012. (www.dzs.hr).
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Tab.4. Tipizacija opc¢eg kretanja stanovnistva UAZ, 2001.-2011.

Broj stanovnika Prirodno kretanje - :
: ; Prirodni | Migracijska 1P opceg
Naselje 2001. 2011. Mgfgﬁq}’gzna Zivorodeni | Umli pr:);::jst/ e Pl
UA Zagreb 1.075.556 1.094.184 18.628 107.430 115.772 -8.342 26.970 12
Zagrebacka 7. 246.445 256.689 10.244 25.743 25.993 -250 10.494 12
Dugo Selo 14.300 17.466 3.166 2.106 1.305 801 2.365 11
Jastrebarsko 16.689 15.866 -823 1.488 2.267 =779 -44 E4
Samobor 36.206 37.633 1.427 3.462 3.982 -520 1.947 12
Sveta Nedelja 15.506 18.059 2.553 1.793 1418 375 2.178 11
Sveti lvan Zelina 16.268 15.959 -309 1.693 2.207 -514 205 14
Velika Gorica 63.517 63.517 0 6.874 5.501 1.373 -1.373 El
Zapresi¢ 23.125 25.223 2.098 2.376 1.964 412 1.686 11
Bistra 6.098 6.632 534 594 712 -118 652 12
Brckovljani 6.816 6.837 21 678 672 6 15 11
Brdovec 10.287 11.134 847 992 1.061 -69 916 12
Dubravica 1.586 1.437 -149 119 229 -110 -39 E4
Jakovlje 3.952 3.930 -22 361 530 -169 147 14
Klinc¢a Sela 4.927 5.231 304 490 620 -130 434 12
Kravarsko 1.983 1.987 4 216 262 -46 50 13
Luka 1.419 1.351 -68 141 209 -68 0 E4
Marija Gorica 2.089 2.233 144 199 229 -30 174 12
Orle 2.145 1.975 -170 172 364 -192 22 14
Pisarovina 3.697 3.689 -8 398 674 -276 268 14
Pokupsko 2.492 2.224 -268 221 425 -204 -64 E4
Pusca 2.484 2.700 216 292 317 -25 241 12
Rugvica 7.608 7.871 263 741 732 9 254 11
Stupnik 3.251 3.735 484 337 313 24 460 11
KZ7 41.858 39.822 -2.036 3.747 5.520 -1.773 -263 E4
Donja Stubica 5.930 5.680 -250 576 721 -145 -105 E4
Oroslavje 6.253 6.138 -115 574 831 -257 142 14
Zabok 9.365 8.994 -371 836 1.125 -289 -82 E4
Gornja Stubica 5.726 5.284 -442 541 762 -221 -221 E4
Marija Bistrica 6.612 5.976 -636 537 948 -411 -225 E4
Stubicke Toplice 2.752 2.805 53 252 365 -113 166 13
Veliko Trgovisée 5.220 4.945 -275 431 768 -337 62 14
SMZ 6.170 6.032 -138 491 917 -426 288 14
Lekenik 6.170 6.032 -138 491 917 -426 288 14
Karlovacka z. 1.938 1.624 -314 146 329 -183 -131 E4
Lasinja 1.938 1.624 -314 146 329 -183 -131 E4
Grad Zagreb 779.145 790.017 10.872 77.303 83.013 -5.710 16.582 12

Izvor: Popis stanovnistva, kucanstava i stanova 2001., (www.dzs.hr), Stanovni§tvo prema spolu i starosti po naseljima, DZS,
Zagreb. 2002., Popis stanovnistva, kucanstava i stanova 201 1., Stanovnis§tvo prema spolu i starosti po naseljima, DZS,
Zagreb. 2012. (www.dzs.hr).
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Tab.5. Stanovnistvo UAZ prema stupnju urbanizacije po JLS, 2001.-2011.

Udio
A[r):fllilgla s Prosj. god. gstigr?.k Sg
Gradovi/opéine/naselja 2001. 2011. 2001.- 2011./2001. stope rasta ukupnom
2011. 2001.-2011. stan. to_g_a
grada ili
op¢ine 2011.
UAZ - ukupno 1.075.556 | 1.094.184 18.628 101,7 0,20
Gradska naselja - ukupno 829.022 | 837.731 8.709 101,1 0,10 76,6
Ostala naselja 246.534 |  256.453 9.919 104,0 0,39
GRAD ZAGREB 779.145 790.017 10.872 101,4 0,10 93,9
nas. Zagreb 690.953 688.163 -2.790 99,6 -0,10 87,1
nas. Sesvete 44.914 54.085 9.171 120,4 1,84 6,8
Ostala naselja 43.278 47.769 4.491 110,4 0,96
ESI(EEII\EIEQCKA 246.445 256.689 10.244 104,2 0,39
Gradska naselja - ukupno 84.352 87.201 2.849 103,4 0,30 34,0
ggg&zaseha opéina i 162.093 | 169.488 7.395 104,6 0,49
GRAD DUGO SELO 14.300 17.466 3.166 122,1 2,01
nas. Dugo Selo 8.880 10.453 1.573 117,7 1,67 59,8
Ostala naselja 5.420 7.013 1.593 129,4 2,58
GRAD JASTREBARSKO 16.689 15.866 -823 95,1 -0,51
nas. Jastrebarsko 5.419 5.493 74 101,4 0,10 34,6
Ostala naselja 11.270 10.373 -897 92,0 -0,83
GRAD SAMOBOR 36.206 37.633 1.427 103,9 0,39
nas. Samobor 15.147 15.956 809 105,3 0,49 42,4
Ostala naselja 21.059 21.677 618 102,9 0,30
(NBESELixETA 15.506 18.059 2.553 116,5 1,56
nas. Sveta Nedelja 1.257 1.338 81 106,4 0,58 7.4
Ostala naselja 14.249 16.721 2472 117,3 1,58
SESEIEVET' VAN 16.268 |  15.959 -309 98,1 -0,20
nas. Svetl lvan Zelina 2.772 2.764 -8 99,7 0,00 17,3
Ostala naselja 13.496 13.195 -301 97,8 -0,20
GRAD VELIKA GORICA 63.517 63.517 0 100,0 0,00
nas. Velika Gorica 33.339 31.553 -1.786 94,6 -0,51 49,7
Ostala naselja 30.178 31.964 1.786 105,9 0,58
GRAD ZAPRESIC 23.125 25.223 2.098 109,1 0,87
nas. Zapresié 17.538 19.644 2.106 112,0 1,14 77,9
Ostala naselja 5.587 5.579 -8 99,9 0,00
§ Eégg\lss}? AO - 41858 |  39.822 -2.036 95,1 -0,51
Gradska naselja - ukupno 8.803 8.282 -521 94,1 -0,62 20,8
;)rztgéei/ gaselja opcina i 33055 31540 st 054 o
GRAD DONJA STUBICA 5.930 5.680 -250 95,8 -0,41
2.524 2.200 -324 87,2 -1,38 38,7

nas. Donja Stubica
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Ostala naselja 3.406 3.480 74 102,2 0,20
GRAD OROSLAVJE 6.253 6.138 -115 98,2 -0,20
nas. Oroslavje 3.420 3.368 -52 98,5 -0,15 54,9
Ostala naselja 2.833 2.770 -63 97,8 -0,20
GRAD ZABOK 9.365 8.994 -371 96,0 -0,41
nas. Zabok 2.859 2.714 -145 94,9 -0,51 30,2
Ostala naselja 6.506 6.280 -226 96,5 -0,35
E/}(S)éEE\O/_ACKA 6.170 6.032 -138 97,8 -0,20
Gradska naselja - ukupno
Ostala naselja 6.170 6.032 -138 97,8 -0,20
KARLOVACKA 1.938 1.624 -314 83,8 -1,73
Gradska naselja - ukupno

1.938 1.624 -314 83,8 -1,73

Ostala naselja
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Tab.6. Broj i udio dnevnih migranata koji dolaze u naselje Zagreb iz ostalih naselja Grada Zagreba i

podrucja UAZ, 2011.

Broj dnevnih migranata

Temeljni kriteriji
(dnevni migranti

Temeljni kriteriji
(dnevni migranti

Zupanija/gradovi/opéine (s ) Zaposleni | Aktivni ZaPOS'ZegQ;r‘;b’;ase”“ Gé‘:‘j‘l’f’;'aegr'e‘l‘)u)
uzr:;sriltj)e ;ag:zg % od zaposlenih % od zaposlenih

Zagreb - jug ukupno 6.598 - 10.307 11.841 64,0 -

Zagreb - istok ukupno 18.542 - 28.748 33.168 64,5 -

77 - UAZ 49.034 51.492 100.689 115.590 48,7 51,1
Gradovi - ukupno 37.059 39.005 77.252 88.238 48,0 50,5
Dugo Selo 3.441 3.867 6.768 8.008 50,8 57,1
Jastrebarsko 2.044 2.192 6.190 7.051 33,0 354
Samobor 6.052 6.234 15.143 17.044 40,0 41,2
Sveta Nedelja 4.124 4.233 7.424 8.429 55,5 57,0
Sveti Ivan Zelina 1.915 2.277 5.881 6.714 32,6 38,7
Velika Gorica 13.286 13.930 25.117 28.782 52,9 55,5
Zapresic 6.197 6.272 10.729 12.210 57,8 58,5
Op¢ine - ukupno 11.975 12.487 23.437 27.352 51,1 53,3
Bistra 1.507 1.524 2.564 2.950 58,8 59,4
Brckovljani 979 1.124 2.230 2.769 43,9 50,4
Brdovec 2412 2.428 4471 5.096 53,9 54,3
Dubravica 215 218 512 607 42,0 42,6
Jakovlje 832 841 1.447 1.715 57,5 58,1
Klin¢a Sela 1.045 1.107 1.918 2.185 54,5 57,7
Kravarsko 228 238 653 735 34,9 36,4
Luka 240 243 462 539 51,9 52,6
Marija Gorica 402 404 822 971 48,9 49,1
Orle 249 265 639 766 39,0 41,5
Pisarovina 502 541 1.648 1.747 30,5 32,8
Pokupsko 184 195 604 751 30,5 32,3
Pusca 502 508 1.073 1.241 46,8 47,3
Rugvica 1.722 1.815 2.896 3.532 59,5 62,7
Stupnik 956 1.036 1.498 1.748 63,8 69,2
KZ7 - UAZ 3.735 3.888 14.277 16.443 26,2 27,2
Gradovi - ukupno 1.528 1.550 7.580 8.739 20,2 20,4
Donja Stubica 380 387 2.028 2.341 18,7 19,1
Oroslavje 545 552 2.174 2.547 25,1 25,4
Zabok 603 611 3.378 3.851 17,9 18,1
Opéine - ukupno 2.207 2.338 6.697 7.704 33,0 34,9
Gornja Stubica 579 618 1.846 2.145 31,4 33,5
Marija Bistrica 824 902 2.135 2.463 38,6 42,2
Stubicke Toplice 257 263 972 1.142 26,4 27,1
Veliko Trgovisce 547 555 1.744 1.954 31,4 31,8
SMZ - UAZ 909 945 2.009 2.378 45,2 47,0
Lekenik 909 945 2.009 2.378 45,2 47,0
KZ - UAZ 163 174 491 560 33,2 35,4
Lasinja 163 174 491 560 33,2 35,4
UAZ - UKUPNO 78.981 56.499 156.521 179.980 50,5 51,9*

*u prosjek za UAZ ukjluéene su samo JLS po temeljnim kriterijima (vise od 30% dnevnih migranata), bez JLS po dodatnim

kriterijima

Izvor: Popis stanovnistva, kucanstava i stanova 2011. Tab.3.7. Broj dnevnih migranata zaposlenih u Gradu Zagrebu iz cijele
RH (po naseljima) - posebna obrada DZS 2015.
Popis stanovnistva, kucanstava i stanova 2011. Tab.18. Stanovnistvo staro 15 i viSe godina prema trenuta¢noj aktivnosti,

starosti i spolu, DZS, 2012.
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Tab.7. Indeks zaposlenosti i udio dnevnih migranata u Zagreb iz gradova i opéina zagrebacke okolice
2011.

Stupanj zaposlenosti S ; :
Zupanija/gradovi/op¢ine (‘Vpo Ze{pOSFIJenih od Dnevni migranti u naselje Zagreb
aktivnih)
% od aktivnih % od zaposlenih

Zagreb - jug ukupno 87 55,7 64

Zagreb - istok ukupno 86,7 55,9 64,5
Zagrebacka zupanija 86,9 38,2 44

Gradovi - ukupno 87,2 39,4 45,2
Dugo Selo 84,5 43 50,8
Ivani¢ Grad 84,5 20,8 24,6
Jastrebarsko 87,8 29 33

Samobor 88,8 35,5 40

Sveta Nedjelja 88,1 48,9 55,5
Sveti Ivan Zelina 87,6 28,5 32,6
Velika Gorica 87,3 46,2 52,9
Vrbovec 85,7 20,9 24,4
Zapresié 87,9 50,8 57,8
Op¢ine - ukupno 85,9 35,1 40,9
Bedenica 89,5 22,4 25

Bistra 86,9 51,1 58,8
Brckovljani 80,5 35,4 43,9
Brdovec 87,7 47,3 53,9
Dubrava 89,6 12,1 13,5
Dubravica 84,3 35,4 42

FarkaSevac 85,6 4.4 51

Gradec 87,1 22 25,3
Jakovlje 84,4 48,5 57,5
Klinca Sela 87,8 47,8 54,5
Klostar Ivanic¢ 82,7 20 24,2
Krasi¢ 87 13,2 15,2
Kravarsko 88,8 31 34,9
Kriz 82,4 19,1 23,2
Luka 85,7 445 51,9
Marija Gorica 84,7 41,4 48,9
Orle 83,4 325 39

Pisarovina 94,3 28,7 30,5
Pokupsko 80,4 24,5 30,5
Preseka 95,8 8,1 8,4
Pusc¢a 86,5 40,5 46,8
Rakovec 92,2 8,9 9,7

Rugvica 82 48,8 59,5
Stupnik 85,7 54,7 63,8
Zumberak 82,8 57 6,9

Izvor: Popis stanovnistva, kucanstava i stanova 2011. Tab.3.7. Broj dnevnih migranata zaposlenih u Gradu Zagrebu iz cijele
RH (po naseljima) - posebna obrada DZS 2015.
Popis stanovnistva, kuéanstava i stanova 2011. Tab.18. Stanovnistvo staro 15 i viSe godina prema trenutacnoj aktivnosti,

starosti i spolu, DZS, 2012.
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Tab.8. Broj dnevnih migranata iz Krapinsko - zagorske, Sisacko - moslavacke i Karlovacke Zupanije

zaposlenih u naselju Zagreb

Broj dnevnih

Zupanija.stanox./anja migrangta Zaposleni Dnevni migranti u nase.lje
gradovi / opéine zaposlenih u Zagreb % od zaposlenih
naselju Zagreb

Krapinsko-zagorska Zupanija 9.224 48.321 19,1
Gradovi-ukupno 3.169 18.293 17,3
Donja Stubica 380 2.028 18,7
Klanjec 248 1.402 17,7
Krapina 625 4,731 13,2
Oroslavje 545 2.174 25,1
Pregrada 288 2411 11,9
Zabok 603 3.378 17,9
Zlatar 480 2.169 22,1
Op¢éine-ukupno 6.055 30.028 20,2
Bedekovéina 630 2.908 21,7
Budins¢ina 167 727 23,0
Desinié¢ 114 842 13,5
Purmanec 139 1.538 9,0
Gornja Stubica 579 1.846 31,4
Hra$¢ina 111 538 20,6
Hum na Sutli 46 1.973 2,3
Jesenje 61 532 11,5
Konjs¢ina 331 1.381 24,0
Kraljevec na Sutli 222 931 23,8
Krapinske Toplice 312 2.036 15,3
Kumrovec 104 626 16,6
Lobor 182 949 19,2
Mace 150 828 18,1
Marija Bistrica 824 2.135 38,6
Mihovljan 104 579 18,0
Novi Golubovec 44 307 14,3
Petrovsko 105 882 11,9
Radoboj 152 1.220 12,5
Stubicke Toplice 257 972 26,4
Sveti Kriz Zacretje 418 2.243 18,6
Tuhelj 198 871 22,7
Veliko Trgovisée 547 1.744 31,4
Zagorska Sela 62 449 13,8
Zlatar-Bistrica 196 971 20,2
Sisacko-moslavacka Zupanija 5.380 53.120 10,1
Gradovi-ukupno 3.520 39.403 8,9
Glina 111 2.185 5,1
Hrvatska Kostajnica 40 760 5,3
Kutina 440 8.508 5,2
Novska 241 4.105 5,9
Petrinja 814 7.307 11,1
Sisak 1.874 16.538 11,3
Opéine-ukupno 1.860 13.717 13,6
Donji Kukuruzari 10 272 3,7
Dvor 19 1.024 1,9
Gvozd 28 499 5,6
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Hrvatska Dubica 25 432 5,8
Jasenovac 50 453 11,0
Lekenik 909 2.009 45,2
Lipovljani 82 1.157 7,1
Majur 27 286 9,4
Martinska Ves 90 952 9,5
Popovaca 395 3.850 10,3
Sunja 91 1.137 8,0
Topusko 14 808 1,7
Velika Ludina 120 838 14,3
Karlovacka Zupanija 3.072 42.452 7,2
Gradovi 2.501 32.634 7,7
Duga Resa 282 4.144 6,8
Karlovac 1.912 20.041 9,5
Ogulin 128 4.745 2,7
Ozalj 153 2.390 6,4
Slunj 26 1.314 2,0
Opéine 571 9.818 5,8
Barilovié¢ 39 921 472
Bosiljevo 12 419 2,9
Cetingrad 6 479 1,3
Dragani¢ 148 826 17,9
Generalski Stol 51 860 59
Josipdol 25 1.091 2,3
Kamanje 14 349 4,0
Krnjak 4 414 1,0
Lasinja 163 491 33,2
Netreti¢ 37 916 4,0
Plaski 3 338 0,9
Rakovica 14 640 2,2
Ribnik 6 161 3,7
Saborsko 1 80 1,3
Tounj 20 274 7,3
Vojnié 14 864 1,6
Zakanje 14 695 2,0

Izvor: Popis stanovni$tva, kucanstava i stanova 2011. Tab.3.7. Broj dnevnih migranata zaposlenih u Gradu Zagrebu iz cijele
RH (po naseljima) - posebna obrada DZS 2015.

Popis stanovnistva, kucanstava i stanova 2011. Tab.18. Stanovnistvo staro 15 i viSe godina prema trenutac¢noj aktivnosti,
starosti i spolu, DZS, 2012.

130




Tab.9. Usporedna dobna struktura dnevnih migranata — zaposlenih UAZ koji dolaze u Grad Zagreb,
2011.

Gl Zg[:]g\sllsini Dobna struktura

stanovanja dnevnih migranata- migranti u 29 i manje 30-49 50 i vise
ZEPORICIn GZ-ukupno Broj % Broj % Broj %
Republika Hrvatska 113.386 25.181 | 22,2 66.164 | 58,4 | 22.041 | 19,4
Grad Zagreb* 30.490 6.325 | 20,7 18.252 | 59,9 5913|194
Ostala JLS UA Zagreb:

Brckovljani 1.124 325 | 28,9 570 | 50,7 229 | 204
Brdovec 2.428 515 | 21,2 1.395 | 57,5 518 | 21,3
Dugo Selo 3.867 916 | 23,7 2.255 | 58,3 696 | 18,0
Jakovlje 841 213 | 25,3 468 | 55,6 160 | 19,0
Jastrebarsko 2.192 445 | 20,3 1.267 | 57,8 480 | 21,9
Klinca Sela 1.107 205 | 18,5 669 | 60,4 233 | 21,0
Pisarovina 541 124 | 22,9 308 | 56,9 109 | 20,1
Puséa 508 102 | 20,1 294 | 57,9 112 | 22,0
Rugvica 1.815 509 | 28,0 910 | 50,1 396 | 21,8
Samobor 6.234 1.152 | 18,5 3.716 | 59,6 1.366 | 21,9
Sveti Ivan Zelina 2.277 506 | 22,2 1.316 | 57,8 455 | 20,0
Sveta Nedelja 4.233 777 | 18,4 2.651 | 62,6 805 | 19,0
Marija Gorica 404 78 | 19,3 214 | 53,0 112 | 27,7
Velika Gorica 13.930 2.870 | 20,6 8.018 | 57,6 3.042 | 21,8
Orle 265 54 | 20,4 142 | 53,6 69 | 26,0
Zapresic¢ 6.272 1119 | 17,8 3.587 | 57,2 1.566 | 25,0
Pokupsko 195 43 | 22,1 122 | 62,6 30| 154
Kravarsko 238 49 | 20,6 140 | 58,8 49 | 20,6
Bistra 1.524 315 | 20,7 829 | 54,4 380 | 24,9
Luka 243 58 | 23,9 144 | 59,3 411 16,9
Dubravica 218 51| 23,4 119 | 54,6 48 | 22,0
Stupnik 1.036 210 | 20,3 580 | 56,0 246 | 23,7
Donja Stubica 387 99 | 25,6 231 | 59,7 57 | 14,7
Gornja Stubica 618 165 | 26,7 354 | 57,3 99 | 16,0
Marija Bistrica 902 226 | 25,1 526 | 58,3 150 | 16,6
Oroslavje 552 115 | 20,8 349 | 63,2 88 | 15,9
Stubicke Toplice 263 44 | 16,7 155 | 58,9 64 | 24,3
Veliko Trgovisée 555 133 | 24,0 324 | 58,4 98 | 17,7
Zabok 611 149 | 24,4 379 | 62,0 83 | 13,6
Lekenik 945 211 | 22,3 531 | 56,2 203 | 21,5
Lasinja 174 48 | 27,6 83 | 47,7 43 | 24,7
Ukupno UA Zagreb

(GZ+ostalo podrucje UA 86.989 18.151 | 20,9 50.898 | 58,5 | 17.940 | 20,6
Zagreb)

*proj dnevnih migranata — zaposlenih koji stanuju u 70 naselja Grada Zagreba i migriraju untar tih naselja (ukljucujudi i
naselje Zagreb)

Izvor: Popis stanovniStva kucanstava i stanova, 2011., DZS, Zagreb; Tablica 3.7. Broj dnevnih migranata zaposlenih u GZ iz
cijele RH (po naseljima) 2011., posebna obrada, DZS, 2014.
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Tab.10. Usporedna obrazovna struktura dnevnih migranata — zaposlenih UAZ koji dolaze u Grad

Zagreb, 2011.

Zaposleni Obrazovna struktura**
Grad/opé_ina _ c'inevn.i Osnhovna . Visoko
stanovanja dnevnih migranti u Bez skole . .. Srednja skola .
migranata-zaposlenih GZ- skola i nize obrazovanje

ukupno Broj % Broj % Broj % Broj %

Republika Hrvatska 113.386 25| 00| 9663 | 85| 76.857 | 67,8 | 26.830 | 23,7
Grad Zagreb* 30.490 9| 00| 2346 | 7,7| 20.771 | 68,1 7.362 | 24,1
Ostala JLS UA Zagreb:
Brckovljani 1.124 - - 187 | 16,6 824 | 73,3 113 | 10,1
Brdovec 2.428 1| 0,0 201 | 8,3 1.786 | 73,6 440 | 18,1
Dugo Selo 3.867 2| 01 360 | 9,3 2.782 | 71,9 723 | 18,7
Jakovlje 841 - - 171 | 20,3 593 | 70,5 771 92
Jastrebarsko 2.192 - - 108 | 49 1.598 | 72,9 486 | 22,2
Klin¢a Sela 1.107 - - 97 | 88 850 | 76,8 160 | 14,5
Pisarovina 541 - - 77| 14,2 385 | 71,2 79 | 14,6
Pusca 508 - - 43| 85 372 | 73,2 93 | 18,3
Rugvica 1.815 - - 266 | 14,7 1.376 | 75,8 173 9,5
Samobor 6.234 3] 00 365 | 59 3.807 | 61,1 2.059 | 33,0
Sveti Ivan Zelina 2.277 - - 256 | 11,2 1.658 | 72,8 362 | 15,9
Sveta Nedelja 4.233 - - 268 | 6,3 2.851 | 67,4 1.114 | 26,3
Marija Gorica 404 - - 50 | 12,4 288 | 71,3 66 | 16,3
Velika Gorica 13.930 21 00 967 | 6,9 9.355 | 67,2 3.600 | 25,8
Orle 265 - - 39 | 147 205 | 77,4 21| 79
Zapresi¢ 6.272 - - 322 | 51 4.053 | 64,6 1.897 | 30,2
Pokupsko 195 - - 36 | 18,5 146 | 74,9 13| 6,7
Kravarsko 238 - - 25| 10,5 181 | 76,1 32| 134
Bistra 1.524 - - 183 | 12,0 1.152 | 75,6 189 | 12,4
Luka 243 - - 33| 13,6 192 | 79,0 18| 7,4
Dubravica 218 - - 18| 83 158 | 72,5 42 | 19,3
Stupnik 1.036 - - 75| 72 751 | 72,5 210 | 20,3
Donja Stubica 387 - - 41 | 10,6 260 | 67,2 86 | 22,2
Gornja Stubica 618 2| 03 135 21,8 423 | 68,4 57| 9,2
Marija Bistrica 902 - - 135 | 15,0 661 | 73,3 106 | 11,8
Oroslavje 552 - - 41| 7.4 351 | 63,6 160 | 29,0
Stubicke Toplice 263 - - 17| 6,5 163 | 62,0 83| 31,6
Veliko Trgovisce 555 - - 103 | 18,6 358 | 64,5 94 | 16,9
Zahok 611 - - 45| 7.4 373 | 61,0 193 | 31,6
Lekenik 945 2| 0.2 211 | 22,3 645 | 68,3 87| 92
Lasinja 174 - - 25| 144 126 | 72,4 23 | 13,2
Ukupno UA Zagreb
(GZ+ostalo podruéje UA 86.989 21| 00| 7246 | 83| 59.494 | 68,4 | 20.218 | 23,2
Zagreb)

*broj dnevnih migranata — zaposlenih koji stanuju u 70 naselja Grada Zagreba i migriraju untar tih naselja (ukljucujuéi i

naselje Zagreb)

**razlika do ukupno odnosi se na nepoznato
Izvor: Popis stanovnistva kucanstava i stanova, 2011., DZS, Zagreb; Tablica 3.7. Broj dnevnih migranata zaposlenih u GZ iz
cijele RH (po naseljima) 2011., posebna obrada, DZS, 2014.
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Tab.11. Usporedna struktura dnevnih migranata — zaposlenih UAZ koji dolaze u Grad Zagreb prema
sektorima djelatnosti, 2011.

» Zaposleni Struktura prema djelatnosti
Grad/op¢ina L dnevni Primarni Sekundarni Tercijarni i
stanovanja dnevnih migranata- migranti u sektor sektor kvartarni sektor
2O GZ- ukupno i ) i 9 i 9

p Broj % Broj ) Broj %

Republika Hrvatska 113.386 484 | 0,4 | 29.226 | 25,8 83.676 | 73,8
Grad Zagreb* 30.490 111 | 04 7.237 | 23,7 23.142 | 759
Ostala JLS UA Zagreb:
Brckovljani 1.124 13| 1,2 354 | 31,5 757 | 67,3
Brdovec 2.428 41 0.2 580 | 23,9 1.844 | 759
Dugo Selo 3.867 13| 0,3 1.004 | 26,0 2.850 | 73,7
Jakovlje 841 3| 04 268 | 31,9 570 | 67,8
Jastrebarsko 2.192 6| 03 461 | 21,0 1.725 | 78,7
Klinca Sela 1.107 5 05 275 | 24,8 827 | 74,7
Pisarovina 541 2| 04 138 | 25,5 401 74,1
Pusca 508 1| 02 98 | 19,3 409 | 80,5
Rugvica 1.815 12| 0,7 650 | 35,8 1.153 | 63,5
Samobor 6.234 24| 04 1.266 | 20,3 4944 | 793
Sveti lvan Zelina 2.277 9| 04 669 | 29,4 1.599 70,2
Sveta Nedelja 4.233 11| 0,3 990 | 234 3232 | 764
Marija Gorica 404 1| 02 100 | 24,8 303 | 750
Velika Gorica 13.930 52| 04 2.965 | 21,3 10913 | 78,3
Orle 265 - - 87 | 32,8 178 | 67,2
Zapresi¢ 6.272 71 01 1.310 | 20,9 4955 | 79,0
Pokupsko 195 1| 05 47 | 24,1 147 | 754
Kravarsko 238 1| 04 54 | 22,7 183 | 76,9
Bistra 1.524 25| 16 407 | 26,7 1.092 71,7
Luka 243 1| 04 70 | 28,8 172 | 70,8
Dubravica 218 2|1 09 56 | 25,7 160 | 734
Stupnik 1.036 41 04 293 | 28,3 739 | 71,3
Donja Stubica 387 1| 03 128 | 33,1 258 | 66,7
Gornja Stubica 618 11 02 300 | 48,5 317 | 51,3
Marija Bistrica 902 - - 480 | 53,2 422 | 46,8
Oroslavje 552 - - 169 | 30,6 383 | 69,4
Stubicke Toplice 263 2| 08 62 | 23,6 199 | 757
Veliko Trgovisce 555 51 09 194 | 35,0 356 | 64,1
Zabok 611 2| 03 147 | 24,1 462 | 75,6
Lekenik 945 31 03 342 | 36,2 600 | 63,5
Lasinja 174 - - 75| 43,1 99 | 56,9
Ukupno UA Zagreb
(GZ+ostalo podruéje UA 86.989 322 | 04| 21.276 | 24,5 65.391 | 75,2
Zagreb)

*broj dnevnih migranata — zaposlenih koji stanuju u 70 naselja Grada Zagreba i migriraju unutar tih naselja (ukljuéujuéi i
naselje Zagreb)

Izvor: Popis stanovni$tva kucanstava i stanova, 2011., DZS, Zagreb; Tablica 3.7. Broj dnevnih migranata zaposlenih u GZ iz
cijele RH (po naseljima) 2011., posebna obrada, DZS, 2014.
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